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THVISTELMA

Pro gradu -tutkielmani tarkoitus oli tarkastella Helsingin keskusvankilan alaisuudessa
vuosina 1931-1950 toiminutta Viikin vankisiirtolaa ja siella tehtya maataloustyota
mikrohistoriallisella tutkimusotteella.

Mikrohistorian oppien mukaisesti tarkoitus oli pystya sanomaan pienen avulla suuresta.
Viikin vankisiirtolan toiminta-aikana oli suomalaisessa vankeinhoidossa kaytossa niin
sanottu hoitoideologia ja sen osana vankien progressiivinen kasittely. Taman ideologian
toimivuuden tarkasteleminen Viikissa oli yksi tutkimuksen p&étavoitteista
Tarkoituksena oli myds katsoa Viikin kautta suomalaiseen yhteiskuntaan 1930- ja 40-
luvuilla, jolloin erottui erityisesti kaksi poikkeuksellistatekija& 1930-luvun alun lama-
aika ja vuosikymmenen lopun ja vaihteen sotavuodet. Néiden yhteiskunnallisten
haasteiden jalkien [6ytaminen Viikista oli toinen p&étavoite.

Tutkimuksen keskiossa oli koko gjan vankien tekema maataloustyo, sen merkitys
rangaistuksena vangin ja vankeinhoidon kannalta, seka laajemmin (maatalous)tyon
merkitys Suomessa 1930- ja 1940-luvuilla

Viikin vankisiirtola toteutti hoitoideologiaa koko toimintansa ajan vaihtelevasti ja
epépuhtaasti. Vaikka vangit alkuvuosina olivat ideologian mukaisesti tuomionsa
loppuvaiheessa ja maalta kotoisin olleita miehid, jo 1930-luvun lopulla vankiaines
Viikissa alkoi olla sekalaista. Sota-aikana vankiaineksessa tapahtui lopullinen muutos.
Suurin osa Viikkiin tuoduista oli vasta tuomittu. Vankiaineksen lisdksi olot muuttuivat
muutenkin hankalammiksi. Sodan vuoksi ruoka oli vahissa, tupakkaa el meinannut
saada ja urakkatyo kulutti vankien voimia. Kaikki taméa laski tyotehoaja lisisi
levottomuuksia. Sodan paétyttya levottomuudet eivét loppuneet vaan vankeja karkasi
enndtysmaarin. Alkanut vankityon ja koko vankilalaitoksen uudelleentarkastelu ei
ehtinyt korjata tilannetta Viikissa, jossa vangit olivat saaneet tehtavansa padtokseen.
Helsingin yliopistolta vuokrattu tila oli saatu rakennettua maa- ja
metsataloustieteel liseen opetukseen tarkoitetuksi koetilaks ja otettiin tdhan kayttoon
vuonna 1950.

Viikin vankisiirtolan tutkimisen kautta oli mahdollista kuvata maataloustyon suurta
merkitysta Suomessa tutkittuna aikana ja siithen liittyneitaristiriitaisuuksia. Yksi
ristiriita kulkee koko tyon [&pi jatkuvana kadenvaanttna siita kumpi on vankityon
ensisijainen tarkoitus: tyon tuottavuus vai tyon aikaansaama muutos vangissa eli
parantavuus.

Téarkeimmét |&hteet tutkimuksessa olivat Kansallisarkistossa sijaitsevat Helsingin
keskusvankilan ja Oikeusministerion vankeinhoito-osaston arkistot seké Helsingin
yliopiston keskusarkistossa sijaitseva Viikin ja Ma minkartanon hoitokunnan arkisto.
Téarkein julkaistu alkuperaisidhde oli Vankeinhoito-lehti vuosilta 1930-1961.
Kirjallisuudesta suuren osan muodogtivat Oikeusministerion vankeinhoito-osaston
historiaprojektin julkaisut.
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1JOHDANTO

"Y hteiskunnan tilan nékee siitd, kuinka se kohtelee heilkoimpiaan”, kuuluu sanonta, ja
samaa mielta lienee moni mikrohistorioitsijaksi itsensi kuvaava historiantutkija
Minuakin on aina kiehtonut se, kuinka pienen ja marginaalisen avulla voi sanoa
suuresta. Taman lisdksi olen ollut kiinnostunut Suomen sota-gjasta, jatko- ja
talvisodasta, mutta pro gradu -tutkielman aihetta etsiesséni tuntui, etta sita on jo tutkittu
yllinkyllin. Yritin [6ytaa erilaisen ndkokulman sota-aikaan ja postiluukusta
kolahtaneessa kaupunginosaesitteessa oli etsiméani gradun aihe: Viikin vankisiirtola,
marginaalial uetta sodan aikana parhaimmillaan. Ja kuten jo vankeinhoitolaitoksen
pitkdaikainen johtaja K.J. Lang sanoi vuonna 1979 vankeinhoidon historiatutkimuksen
metodiseminaaria avatessaan: Y hteiskunnan ongelmat korostuvat marginaalialueilla.*

Né&ihin ongelmiin paloin halusta paneutua.

1.1 Tutkimuskysymys

Viikin vankisiirtola kuului Helsingin keskusvankilan alaisuuteen vuosina 1931-1950.
Helsingin maalaiskunnassa sijainneen Viikin kartanon tilan vankeinhoitolaitos vuokrasi
Helsingin yliopistolta maanviljelyksen harjoittamiseen. Vaikka vankisiirtoloiden
perustamisen syy oli vankeinhoidollinen, Viikissa, ja vuosi myohemmin mydskin
yliopistolta vuokratulla Malminkartanon tilalla, noudatettiin yliopiston hoitokunnan
hyvéksymaé suunnitelmaa. Vankien oli tarkoitus kunnostaatilat yliopiston maatalous-
metsdtieteellisen tiedekunnan koekayttoon.

Viikin vankisiirtolan aikaan mahtuu muutama erityisen mielenkiintoinen vaihe.
Ensimmainen gjoittuu vankisiirtolan perustamiseen 1930-luvun alussa, jolloin gjat olivat
taloudellisesti vaikeat ja maassamme esiintyi poliittisia &riliikkeita seka 30-luvun
loppuun ja 40-luvun alkuun, jotaleimaavat sotavuodet ja sotaa seuranneet
jakiselvittelyt, joilta vankeinhoitolaitoskaan el valttynyt. Tassa tutkielmassa kayn 18pi,

miksi maatalouteen keskittyneita vankisiirtoloita perustettiin 1900-luvun

' L&ng K. J,, Seminaarin avaus. Teoksessa Vankeinhoidon historiantutkimuksen metodiseminaari.
Vankeinhoidon higtoriaprojektin julkaisu 1/1979. Oikeusministerion vankeinhoito-osasto, Helsinki
1979, 2.



alkuvuosikymmening, erityisesti 1910- ja 1930-luvuilla, ja miten niihin eli
tutkimuksessani Viikkiin vaikutti sota-aika ja sen aikaansaamat muutokset.

Viikin vankisiirtola nivoutuu koko 1900-luvun vankeinhoidossa vallalla olleeseen
hoitoideologiaan?, jonka tavoitteiden saavuttamiseksi vankisiirtolan katsottiin sopivan.
Néilta osin kayn |&pi kaikki ne, ristiriitaisetkin, merkitykset ja tavoitteet, joita vankien
maataloustyolle asetettiin seka kytken Viikin vankisiirtolan ei pelk&stéén omaan
aikaansa ja vallinneeseen hoitoideologiaan vaan jossain maarin myos vankityon
historiaan pidemmalla aikavalilla Vankityohan oli jo 1500-luvulla vankilan esiaste, kun
irtolaisia keréttiin yhteen valvottavaks ja integroitavaksi yhteiskunnalle hyddyllisiksi
kasvattamalla heidat tydntekoon.® Tutkimuskysymykseni kulminoituukin erityisesti
siihen, kuinka Viikin vankisiirtolaa kaytettiin osana hoitoideologiaa eli vankien
progressiivista késittelya, seka siithen, miké oli maatal oustyon merkitys rangai stuksena.
Tutkin my0s sité, miten tahan teoreettiseen viitekehykseen vaikuttivat 30- ja 40-lukujen
yhteiskunnalliset tapahtumat.

Koska tyoni l&hestymistapa on mikrohistoriallinen, toivon loytavani pitkan aikavalin
kehityksestd, johon vankisiirtolan kytken, sar¢ja ja poikkeavuuksia, joitavoi selittéa
tutkittuun aikaan liittyvillatekijoilla. Tallaista poikkeavuutta pitkasta linjasta
havaittaneen ainakin vankisiirtolan loppuajasta, sodasta ja sen mukanaan tuomista
muutoksista suomalaisessa vankeinhoidossa. Tutkimukseni katsonkin nivoutuvan
pikemminkin foucaultlaiseen kriittiseen kriminologiaan ja mikrohistorialliseen
tutkimustraditioon kuin suomalaisen vankeinhoidon tutkimuksen ” epéteoreettiseen”

linjaan, jota padasiassa itse vankeinhoitolaitos on rahoittanut.

Toivo Nygard nimittéa teoksessaan Erilaisten historiaa vankeja sosiaalisesti tai
juridisesti poikkeaviksi. Nygard kirjoittaa padosin irtolaisvangeista, mutta on omankin
tyoni kannalta huomionarvoista, ettajuuri irtolaisia varten perustetut tyo- ja
ojennuslaitokset olivat mydhemminkin malleina vangeille tyota jarjestettéessa. Irtolaisia

varten oli jo 1739 perustettu Turun kehruuhuone. Irtolaisille perustettuja tyolaitoksia,

2 K atso kohta 1.3.1 Vankeinhoitoideol ogiat ja -jrjestel mét.

® Ruokanen Miikka, |hmiskasitys vapausrangai stuksen taytantdonpanoa koskevassa | ainsaédannéssa
Suomessa 1889-1980. Vankeinhoidon historiaprojektin julkaisu 7/1981. Oikeusministeritn vankeinhoito-
osasto, Helsinki 1981, 44-45.



kuten Viaporiin 1804 perustettua, voisikin pitéa vankisiirtoloiden edeltgjina. Nygardin
soveltama sosiologinen idea siitd, ettd erilaisiksi katsottuja ryhmia tutkimalla voidaan
valaista koko yhteiskuntaa seké saada tietoa sen sddnndista ja ihanteista, on oman
tutkimukseni kannalta merkittava, vaikka tutkinkin Viikin vankisiirtolaa paéasiassa
instituutiona.* K &sittelen sita instituutiona juuri sen vuoksi, etta haluan tarkastella
Viikkia osana suomalaista vankilajdrjestelmaa, siirtolan toimimista vankilajdrjestelman
osana ja yleisten vankeinhoidollisten ideoiden toteutumista téssé nimenomaisessa
laitoksessa.

Tassa tutkimuksessa pyrin vastaamaan ensisijaisesti seuraaviin kysymyksiin: Mihin
vankien sijoittamisella maatalousty6hon pyrittiin toisaalta vangin ja toisaalta
yhteiskunnan kannalta? Unohtuiko tyon parantavuus yksil6n kannalta jo ennen sotaa?
Mika oli urakkatyon merkitys tydrangaistuksessa? Jos tutkimuskysymykseni haluaisi
tilvistda yhteen lauseeseen, se kuuluisi: Kuinka hyvin Viikin vankisiirtola toimi osana
vankeinhoidon hoitoideologian progressiivista jarjestelmaa ja millainen oli

maataloustyon merkitys t&ssa rangai stusj érjestel massa?

1.2 Kéasitteet

1.2.1 Vankeinhoitoideologiat ja -jarjestelmat

Vankeinhoitoideologiat voidaan jakaa kahteen eri koulukuntaan, jotka ovat seuranneet
toisiaan. Klassinen koulukunta syntyi 1700-luvun Euroopassa ja sen mukaan

rangai stuksen tarkoitus on pelottaa ihmisia tekemasta rikoksia. Taté kutsutaan
rangaistusten yleisestéavaks vaikutukseksi. Rikoksesta tuomittu toimi varoittavana

esimerkkina muille.®

Klassisen koulukunnan kritiikistd nousi 1800-luvulla hoitoideologia, jonka taustana on
nahty ihmista tutkivien erityistieteiden kuten |88ketieteen, biologian ja psykiatrian
voimakas kehitys. Huomio siirtyi pois rikollisesta teosta, johon klassinen koulukunta oli

keskittynyt, jasiirtyi tarkastelemaan rikollista yksiloa. Kyse oli

* Nygérd Toivo, Erilaisten historiaa. Marginaaliryhmat Suomessa 1800-luvullaja 1900-luvun alussa
Atena Kustannus, Jyvéskylé 1998, 16, 23, 140-153.
® Laine Matti, Johdatus kriminol ogiaan ja poikkeavuuden sosiologiaan. WSOY, Juva 1991, 116-117.



" |&8ketieteellistAmisestd’ ja syiden etsinnasté yksildiden toiminnalle. Hoitoideologia
johti &&rimmilld8n pakkohoitoon, joka saattoi kestéd vaikka ikuisesti ellei rikollinen

" parantunut”. Julmatkin toimenpiteet voitiin katsoa hyvaksi, kun niité perusteltiin
"hoitamisella” tal " parantamisella’. Puhuttiin hoidostatai seuraamuksesta rangaistuksen

sijaan.®

Hoitoideologia korosti voimakkaasti yksittéisen rikollisen kayttaytymisen muuttamista
eli rangaistuksen erityisestavda vaikutusta eika pelotevaikutusta kuten klassinen
koulukunta. Klassista koulukuntaa on kritisoitu vapaan tahdon liiallisestakin
korostamisesta, hoitoideologiaa taas yksilon taustan merkityksen ylikorostamisesta,
mika& saattaa johtaa yksilon vastuun haméartymiseen. Hoitoideologian jalkeen
vankeinhoidossa alettiin puhua uusklassisesta koulukunnasta, joka on eréanlainen
kompromissi klassisen koulukunnan ja hoitoideologian vélilla. Hoitoideologia kuitenkin

silyi Suomessa 1970-luvulle ja tarkastelemani aika kuuluu juuri siihen.”

Edella mainittujen liséksi hoitoideologian taustalta on katsottu 16ytyvan muitakin syita.
Klassisen rikosoikeuden yhdenmukaisuus rangaistuksissa oli kehittyvan tuotannon
kannalta epétarkoituksenmukainen: teollistuneessa yhteiskunnassa ei kannattanut
rangaista yhta paljon tuotantoa hyodyttévia kuin hyodyttaméttomia yksil6ita
Erityisestavyys tarkoitti seka sitd, ettd joitakin voitiin rangaista samasta teosta
ankarammin kuin muita, mutta myos sitg, etta se antoi mahdollisuuden eristda niin
sanotut " krooniset rikoksentekijat” epamaardiseksi gjaks yhteiskunnan ulkopuoléelle.
Rangaistusta el maarannytk&an pelkastéan tehty teko vaan tekijan

yhteiskuntavaarallisuus.®

Vankityon merkitys vaheni teollisen vallankumouksen my6ta ja vankeinhoidon ideaksi

tuli yksilon parantaminen ja muutoksen saaminen aikaan yksilon mielessa. Téhan

® Rangaistuksesta kéaytetty nimitys ja sen muuttuminen vallitsevan ideol ogian mukaan on hyvin
mielenkiintoista seurattavaa. Esimerkiks vankiloita hallinnoivan tahon nimi oli tutkimanani aikana
Sisdasianministerion vankeinhoito-osasto, joka on nykyaan rikosseuraamusvirasto. Norjalainen
kriminologi Nils Christie taas on provosoivasti vaatinut rangai stus-sanan korvaamista piinalla.

"Laine, 118-119.

8 |appi-Seppala Tapio, Teilipyorasta terapiaan. Piirteiti rangaistusiérjestdlman historiasta
Vankeinhoidon historiaprojektin julkaisu 9/1982. Oikeusministeritn vankeinhoito-osasto, Helsinki 1982,
143-144.



katsottiin parhaiten paéstavan yksinéissellien kéytolla seké vankien progressiivisella
kasittelyll4, jonka osaksi vankisiirtoloiden katsottiin mydhemmin sopivan.®

Progressiivinen késittely tarkoitti vankien jakamista luokkiin, joista Sirryttiin aina
ylemp&an luokkaan vankeuden edetessa ja vangin kayttksen parantuessa.
Kuritushuonevangeilla luokkia oli nelj&, joista ensimmaisessa eli pakkoluokassa vangin
tuli viettda nelja kuukautta yksindissellissa. Taman jalkeen hanet voitiin siirtéa
oppiluokkiin, joitaoli kaksi. Néissa olleessaan vangin tuli yha viettaa yot
yksinaissellissg, vaikka han saattoi paivisin tydskennella muiden vankien parissa
Viimeisessa eli koeluokassa vanki saattoi jo viettda yonsakin yhdessa muiden vankien
kanssa. L uokissa nousemisen myota vangin muutkin oikeudet kuten tapaamisoikeus,
vaatetuksen maéréa seka harrastusvalineiden, kirjojen jarahojen hallussapito-oikeus
lisdantyivéat. Koeluokassa olevalla kuritushuonevangillaoli oikeus pyrkia suorittamaan
loppurangaistuksensa vankisiirtolassa.’® Siirtolaan pyrkiminen oli suosittua
tupakkapikeuden ja ulkona olemisen mahdollisuuden vuoksi,*! vaikka olosuhteet
saattoivat olla puutteellisemmat ja kuri sotilaallisempaa ja ankarampaa kuin suljetussa

vankilassa.'?

1.2.2 Muut kéasitteet

Tassd esityksessa olen paéttanyt kayttda Viikissa tehdysta tydsta sanaa ” maataloustys” .
Muita vaihtoehtoja olisivat olleet esimerkiksi ”ulkotyd”, " maatyd” ja” vankityd”.
Viikissatehtiin selkedsti maataloustdita, mutta myos rakennettiin parakkejaja muita
rakennuksia, jaraivattiin metséd. Katson kuitenkin, etta tdma kaikki kuuluu
maataloustyon piiriin, ja haluan kytkea Viikin vankisiirtolan muiden
maatalousvankiloiden joukkoon, koskatutkin Viikkid osana Suomen vankilaverkostoa.
Viikin sisarvankisiirtolasta kaytan nimitysta Malminkartanon vankisiirtola selkeyden

vuoksi, vaikka aikalaislahteissa puhutaan valilla Malmgardista.

° Ruokanen, 44-86.

19 Matinpuro Raili, Vankien oikeudet javankilgjérjestys 1918-1975. Vankeinhoidon historiaprojektin
julkaisu 4/1981. Oikeusministerion vankeinhoito-osasto, Helsinki 1981, 10.

1 _ahti Pirkko (toim.), Perinteisti vankeinhoitoa, Vankeinhoitolaitoksen perinneta koiden satoa.
Vankeinhoidon historiaprojektin julkaisu 8/1982. Oikeusministeritn vankeinhoito-osasto, Helsinki 1982,
193.



Nimitys vankisiirtola esiintyy Suomen laissa vasta vuonna 1955, jolloin perustetaan
varsinainen vankisiirtolajarjestelma 1946 perustetun tyosiirtolajarjestelman rinnalle.
Ennen vuotta 1955 vankisiirtolalla tarkoitettiin vankilan osastoa, joka sijaitsi
hallinnollisesti keskuspaikastaan erilléén. Molemmat vankisiirtolat kuuluvat kuitenkin
progressiiviseen jarjestelmadan toimien sen ylimpana luokkana hyvakaytoksisille

vangeille.®

Syyta on tehdé ero my6s kuritushuonevankien ja vankeusvankien vélille, koska Viikin
vankisiirtolassa oli p&dasiassa vain kuritushuonevankeja, kuten keskusvankilassa
yleensdkin. Poikkeuksen muodostaa sota-aika, jolloin Viikissa oli suomalaisia
sotilasvankeja ja muutamia vendlaisia sotavankeja. Kuritushuonetuomio oli kuudesta
kuukaudesta 12 vuoteen, vankeustuomio 14 paivasta neljaén vuoteen.** Vankeustuomio
kérsittiin paésaantoisesti tutkintavankiloiksikin kutsutuissa l&aninvankiloissa,

kuritushuonetuomio keskusvankiloissa, joihin paétyi suurin osa uusintarikollisista.™®

Eri vankiloilla oli myos hieman erilaisia tehtévia séilytyspaikkoina. Helsingin
keskusvankilaan |ahetettiin ensinndkin kaikki 21 vuotta nuoremmat miespuoliset
kuristushuonevangit, tutkittavaksi vankilapsykiatrille. Psykiatri |&hetti nuoret
keskusvankilasta edelleen muihin laitoksiin tai méérasi pidettavaksi Helsingissi. Naiden
lisdksi Helsingin keskusvankilaan péétyivét kuritushuonerangaistukseen tuomitut
sotilaat, jotka olivat menettaneet kansalaisluottamuksensa ja julistettu sotapalvelukseen
kelpaamattomiksi. Kolmas ryhma oli viitté vuotta pidempéén vankeusrangaistukseen
tuomitut miehet, jotka viimeisten viiden vuoden aikana ennen rangaistuksen alkua eivét
olleet kérsineet kuritushuonerangaistusta eivéatké vankeusrangaistusta rikoksista, joista

seurasi kansalaisluottamuksen menetys.*°

12 Matinpuro, 29-31.

13 Salonen Ilmari, Havaintoja vankisiirtoloista. Vankeinhoito 1961, 64.

4 Aho Timo, Vankiluvun kehitykseen vuosina 1881-1978 vai kuttanei sta tekijéista. Teoksessa Suominen
Elina (toim.), Katsauksia vankeinhoidon kehitykseen. Suomen vankeinhoidon historiaa osa 1. Valtion
painatuskeskus, Helsinki 1981, 242.

15 Nevalainen Jouko (koonnut), Suomen vankilat. Oikeusministerion vankeinhoito-osasto, Helsinki 1989,
14,

16 Jokainen Helsingin keskusvankilan vuosikertomus alkaa téllaisella selonteol la vankiaineksesta.



1.3 L&hteet

1.3.1 Alkuperaislahteet

Arkistolahteista keskeisimmét tydssani ja samalla térkeimmét akuperéislahteeni ovat
olleet Kansallisarkistossa sijaitsevat Helsingin keskusvankilan arkisto ja
Oikeusministerion vankeinhoito-osaston arkisto, johon sisaltyy sodan jalkipyykkia
pesemaan perustettu Vankiloiden tutkimustoimiston arkisto seka Helsingin yliopiston
keskusarkistossa sdilytettava Viikin ja Ma minkartanon hoitokunnan arkisto. Viikin
vankisiirtolalla ei ole omaa arkistoaan, koska se e ollut itsendinen yksikké vaan osa
Helsingin keskusvankilaa. Kansallisarkistossa sijaitsevista arkistoista |6ytyneesta
materiaalista keskeisimpid ovat olleet Helsingin keskusvankilan vuosikertomukset sekéa
vankeinhoidon tarkastajien tarkastuskertomukset, jotka téydentéavét hyvin toisiaan.

Y liopiston keskusarkistosta taas olen 10ytanyt hoitokunnan osuutta Viikin vankisiirtolan
historiaan kuvaavia asiakirjoja, tarkeimpina vuokrasopimukset seka sota-aikaa koskevat
Kirjeet.

Heti arkistomateriaalien jalkeen térkein alkuperdismateriaalini on ollut Suomen
Vankeinhoitomiesten Y hdistyksen julkaiseman Vankeinhoito-lehden vuosikerrat
vuosilta 1932-1961.*" Nimimerkki J.V.V.:n, jonka kirjoituksia kéytan | ahteend eniten,
henkilollisyydesta olen onnistunut paljastamaan sen verran, etta vuosina 1930-1932
Suomen Vankilavirkailijain Liiton sihteerina toimi J.V.Virtanen niminen henkild, jonka
oletan olevan sama vankeinhoitomies.*® Vankeinhoito-lehden lissksi en ole kaynyt 18pi
muita lehtig, silla mistédn el ole kdynyt ilmi, etté Viikin vankisiirtolasta olisi kirjoitettu
lehdissé jossain vaiheessa. Vankeinhoitolaitoksen koulutuskeskuksen, jossa arkistosta
loytyy lehtilelkekokoelma, joka alkaa kuitenkin vasta vuodesta 1946. Olen varmuuden
vuoksi kdynyt ensimmaisen lehtileikemapin 18pi, koska sina olleissa leikkeissa
kasiteltiin sota-gjan jalkipuintia vankiloiden osalta, mutta Viikki& ei mainita
Tutkimusaikanani toimi kolme vankeinhoitoa tutkinutta komiteaa, joiden mietintéihin

olen myGs tutustunut.

7'\/uoteen 1927 Suomen Vankeinhoitomiesten Yhdistyksdl 14 ja Suomen Vankilapalvelijain Liitolla
(vuodesta 1929 Suomen Vankilavirkailijain Liitto SVL) oli yhteinen |ehti. Tamén jalkeen vartijakunta
toimitti omaa lehtedédn Uutta vankeinhoitol ehted ja vankeinhoitomiehet Vankeinhoitoa.

18 K ettunen Risto (toim.), Avainasemassa, Vankilavirkailijain Liiton vaiheita vuosilta 1895-1995.
Vankilavirkailijain Liitto VVL r.y., Lappeenranta 1995, 126.
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Tutkielmaani sopivaa aikalaiskirjallisuutta olen kayttanyt kolmen teoksen verran.
Tehtailija A. Asko-Avoniuksen vankiloiden teollisuustyota kritisoivia kahta lehtisté 30-
luvulta olen kayttanyt kuvaamaan asenteita maatal ousty6ta kohtaan. Arvo Turtiaisen
paivakirjasta lhminen No. 503/42 sen sijaan 10ytyi kuvauksia maataloustyosté
Riihiméen ja Sukevan keskusvankiloissa jatkosodan gjalta.

1.3.2 Muut |lahteet

Suurin osa Suomen vankeinhoidon historian tutkimuksista on syntynyt kaksikymment&a
vuottasitten vankeinhoidon historiaprojektin tuloksena. VAHO 100- sarjakasittéa 13
suppeahkoa julkaisua, joissa on tutkittu vankeinhoitoa eri nékdkulmista. Oman
tutkimukseni kannalta hyodyllisimmét néistéa ovat Miikka Ruokasen tutkimus
ihmiskasityksesta vapausrangai susten téytantéonpanoa koskevassa lainsaadannossa,
Raili Matinpuron tutkimus vankien oikeuksista ja vankilaj&rjestyksesté sek& Timo Ahon

jaVuokko Karsikkaan keréédmét vankien taustaan ja vankilukuun liittyvét tilastot.

Saman projektin yhteydessa julkaistu kirjasarja Suomen vankeinhoidon historiaa
késittda nelja osaa, joista ensmmainen Katsauksia vankeinhoidon kehitykseen jatoinen
Vangit- Vankilat- Sota ovat olleet minulle erittéin térkedé |ahdeaineistoa. Ensimmainen
0sa koostuu eri nékokulmiin paneutuvista artikkeleista, toinen osa, Jussi Nuortevan
tutkimus Suomen vankeinhoitolaitoksesta toisen maailmansodan aikana, on varsin hyva

yleisesitys sodan aiheuttamista muutoksista ja haasteista vankeinhoidolle.

Vankisiirtoloista ei ole julkaistu yhtéén tutkimusta suomeksi. Tutkimukseni kannalta
hyodyllisimmasta kirjastosta, Vankeinhoidon koulutuskeskuksen kirjastosta
Tikkurilasta, 16ytyy kylla niin sanottu Grotenfeltin kokoelma, johon kuuluvat
vankeinhoitolaitoksen vanhimmat kirjat, joista suurin osaon 1800-luvulta. Kokoelmaan
kuuluu 13 vankisiirtoloita kasittelevaa kirjaa, jotkaovat melkein kaikki ranskaksi, jota
en 0sag, ja kasittelevatkin enimmakseen karkotukseen perustettuja vankisiirtoloita muun
muassa Australiassa ja Siperiassa. Mielenkiintoisin kirjoista oli Mettrayn vankisiirtolaa
kasitellyt ruotsinnos (alkuteos ranskankielinen), mutta sekin kovin ohut vihkonen, joka
keskittyy toiminnan aika mekaaniseen kuvaamiseen eika vaikuttanut keskeiselta tyoni

kannalta.
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Samassa kirjastossa on aiheesta muutama tutkielma, mutta yhta lukuun ottamatta kaikki
kasittelevat 1954 perustettua vankisiirtolajarjestelmaa™ eivatka ota mukaan aikaisempia
vankiloiden yhteydessa toimineita siirtoloita. Hedelmallisin tutkielmista omalta
kannaltani on Runar Berttulan vuodelta 1954 oleva tutkielma Vankilain tyotoiminta
itsenaisyytemme aikana, joka on tehty vankeinhoitotutkintoa varten. Tama tutkimus on
hyva kokonaisesitys vankitydsta 1917-1950. Tyossa tulee hyvin esille vankityon
muutokset kuvattuna aikana ja vaikka tutkimus on kirjoitettu tutkitun ajan omista
lahtokohdista eiké siina vankity6ta sdota mihinkaan pidempiin linjoihin tai teorioihin,
se on ansiokasta kuvausta siitd mité konkreettisesti min&kin aikana tehtiin.

Suomen vankiloiden historiikkeja on julkaistu VAHO 100- projektin yhteydessa 11
kappaletta. Harmillista kylla, Helsingin kuritushuoneen/keskusvankilan historiikki on
vasta tekeilla ja valmistunee syksyl1&2006. Nain ollen historiikit elvét ole keskeista

muutaman kerran.

Ainut tyéhoni sopiva muistelma vankityosté on Nestori Parkkarin Suomalaisessa
keskitysleirissa vv. 1940-1944. En kuitenkaan kayttanyt téta teosta kuin yhdessa
kohdassa Turtiaisen ndkemysten tukena, koska muistelmat on kirjoitettu sellaisella
kommunistisella kiihkolla, etté kirjaa on vaikeaa pitéa kovin luotettavana. Toisekseen
Parkkari ei istunut tuomiotaan tavallisessa vankilassa vaan joutui tyévangiksi rintamalle
vangeista koottuun niin sanottuun Parmin pataljoonaan enka tamankaan vuoks pida sita

vertailukelpoisena Viikin kanssa.

Oppaanani vankisiirtolan mikrohistorialliseen tarkasteluun instituutiona on toiminut
Michel Foucault. Hanen jo klassikoksi muodostuneesta teoksestaan Tarkkailla ja

rangai sta olen saanut paljon virikkeita ja intoa sek& ennen kaikkea uskoa
marginaalialueilla olevien ilmiGiden mikrohistoriallisen tutkimuksen hedelméallisyyteen.

Foucault pitd&d Ranskan osalta rangaistus- ja huoltolaitogérjestelman muotoutumisen

19 Ennen vuotta 1954 vankisiirtolalla tarkoitettiin vankilan osaa, joka fyysisesti sijaitsi erillaén
emovankilasta. 1954 vankisirtolasta tuli virallisesti progressiivisen jérjestelméan viimeinen vaihe ennen
vangin vapautumista (ehdonal aista vapautta). 1946 perustettiin tydsirtola-jarjestelma korkeintaan vuoden
mittai sten vankeusrangai stusten vaihtoehdoks suljetulle vankilalle.
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padttsagjankohtana vuotta 1839, jolloin perustettiin Mettrayn maataloussiirtola
alaikdisille vangeille. Tama siirtola on Foucault”n mielestéa merkittava, koska
Mettrayssa yhdistyi aineksia niin luostarista, vankilasta, koulusta kuin armeijastakin eli
tassa tyosiirtolassa kiteytyi kiinnostavalla tavalla uudenlai sen kurinpitoyhteiskunnan
erilaiset keinot yksilon muokkaamiseksi ja valvomiseksi.?

% Foucault Michel, Tarkkaillajarangaista. Otava, Keuruu 2000, 403.
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2VANKISIIRTOLOIDEN PERUSTAMISEEN JOHTANUT KEHITYS

2.1 Vankeinhoito Suomessa

V apausrangaistuksen historia alkaa Ruotsin valtakunnan, jonka osa Suomi oli, laissa
vuodesta 1734, jolloin vapausrangaistuksia oli kahdenlaisia: rangaistustyo ja vankeus,
ensimmainen naista ankarampi. Vuoden 1866 rangaistusten taytantéonpanoasetuksessa
(RTA) vapausrangaistuksiaoli yksi lisé& kuritushuone (entinen rangaistus/pakkotyo),
vesileipa (johon tuomittiin yleensa sakoista) ja vankeus. Té&ssa vaiheessa
vapausrangaistukset lisdantyivat jyrkésti ja ne tulivat vanhojen karkotus-, hdpe&- ja
ruumiinrangaistusten tilalle. Progressiivinen jérjestelma oli kdyttssé jo rikoslain
astuessa voimaan 1894. V apausrangaistuksen tarkoituksenaoli lain mukaan ei
ainoastaan rangaistavan varma séilyttdminen vaan myads pyrkimys parantamiseen sekéa
tyohon ja jarjestykseen totuttaminen. Miespuolisille kuritushuonevangeille oli jo vuoden
1866 RTA:ssa annettu oikeus kéyda téissa vankilan ulkopuolella, mutta, koskatdité ei
saanut tehdd” vapaiden” tyontekijoiden seassa, jai oikeus lahinnd kuolleeks

kirjaimeksi.*

Hoitoideologian ideat saapuivat Suomeen 1880-luvulla. Tapio Lappi-Seppéla luettelee
Kirjassaan rangai stusjarjestelmien historiasta hoitoideologian ailkaansaamia muutoksia
suomalaisessa rangaistusjarjestel méssa ja mainitsee erityisestavyyteen pyrkineina

uudistuksina 1900-Iuvun alussa muun muassa ehdollisen rangaistuksen kayttéonoton,

Kansainvdlisia vankeinhoidon virtauksia maail malta saapui kansainvalisten
vankeinhoitokongressien kautta, joihin myos suomalaiset ” vankeinhoitomiehet” ottivat
osaa. 1800-luvun kokouksissa puhuttiin useaan otteeseen maataloussiirtoloiden
perustamisesta ja keskustelu jatkui 1900-luvun puolelle.® 1930-luvulla Vankeinhoito-
lehdessé julkaistiin useita muun muassa Ruotsin vankisiirtoloita esitelleita artikkeleita.

I nnokkain siirtolatoiminnan siirtdmisessa Suomeen oli Johan Waldemar Castren, joka

2 Hannula llari, Vankeinhoitoon liittyvan |ainssédannon historiaa 1881-1975. Teoksessa Suominen Elina
(toim.), Katsauksia vankeinhoidon kehitykseen. Suomen vankeinhoidon historiaa osa 1. Vation
painatuskeskus, Helsinki 1981, 89-90.

22 |_appi-Seppald, 146-147.

2 Kiema, 21-22.
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toimi Helsingin viereisen kuritushuoneen (mydhemmin Helsingin keskusvankila)
johtajana 1899-1918. |deaa kokeiltiinkin jo 1860-70-luvuilla Nurmeksen pit&j&ssa,
mutta kokeilu oli katastrofi, jonka vuoksi gjatus joutui Suomessa jaihin muutamaksi
vuosikymmeniksi ja otti uudestaan tulta vasta 1910-luvulla,®* vaikka paineet
perustamiselle olivat vankiloiden tilanahtauden vuoksi varsin kovat.

Vuonna 1913 perustettiin ensimmaéinen vankisiirtola IImajoelle.?® Vankisiirtoloiden
perustamista vauhditti vankiloiden tilanpuutteen lisaksi suljetuissa vankiloissa tehdyn
tyon yksipuolisuuden arvostelu, yksityisten yrittgjien vankiloiden ty6té kohtaan esittaméa
kritiikki, toiveet paremmista kasvatusmahdollisuuksista ja vankisiirtoloiden sopiminen
progressiiviseen jarjestelmadn. Ratkaisevan sysdyksen antoivat ensimmainen
maailmansota ja sen mukanaan tuoma linnoitustdiden tarve.?® Vuonna 1916 perustettiin
kaks merisiirtolaa, toinen Helsingin jatoinen Turun kuritushuoneen alaisuuteen. Naissa
Kuopion l&helle perustettiin vallitustoita tekemaan uusi Helsingin keskusvankilan
alainen Toivalan vankisiirtola. Aiemmin perustetut Helsingin kuritushuoneen alaiset
vankisiirtolat jatkoivat uudis- ja suonraivaustéita. Ajoittain toita tehtiin myos

yksityisille.?’

Myds I Imajokea seuranneet vankisiirtolat keskittyivat maat6ihin jatoimivat kaikki
Helsingin kuritushuoneen alaisuudessa. Vuonna 1919 oli toiminnassa neljatéllaista
vankisiirtolaa: 1lmajoki, Sukeva, Lammi ja Mantyharju.?® Naissi oli yhteensa 391
vankiaeli 11% kaikista maamme vangeista.?® Tama 1910-luvun vankisiirtoloiden
perustaminen voidaan katsoa Helsingin kuritushuoneen siirtoloiden ensimmaiseksi

vaiheeksi. Toinen vaihe, johon tdméa tutkimus kuuluu, alkoi 1930-luvun alussa, jolloin

2 Simonen S., Vankityd maatal ouden palveluksessa. Vankeinhoito 1937, 125-130.

*® Sama, 125-130.

% Hannula, 99. Vuosina 1916-1917 perustettiin kolme vankisiirtolaa linnoitus- ja vallitustdita varten.
Nama toimivat suoraan sotilasjohdon alai suudessa. Laitinen Jouko, Vankeinhoidon voimavarojen kehitys
1860-luvulta nykypéivaan. Teoksessa Suominen Elina (toim.), Katsauksia vankeinhoidon kehitykseen.
Suomen vankeinhoidon historiaa osa 1. Vation painatuskeskus, Helsinki 1981, 193. (Laitinen 1981)
" Berttula Runar, Vankilain tyotoiminta itsenaisyytemme aikana. Pro gradu- tutkidma
vankeinhoitotutkintoa varten 1954, 9.

%% Nevalainen, 12-13.

% Terho Paavo, Vankilain maatalous. Teoksessa Virtanen Veikko (toim.), Vankeinhoidon
keskushallinnon 75-vuctistaival vv. 1981-1956. Keskusvankilan kirjapaino, Helsinki 1958, 53.
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Helsingin keskusvankila® vuokrasi Viikin latokartanon kylan sotilasvirkatalon ja
vastaavan tilan Kérbolen kylasta (Malminkartanon vankisiirtola). Vuonna 1934
keskusvankiloiden alaisia vankisiirtoloita oli nelj& Viikin latokartano, Maminkartano,
Ojoinen jaKirstula, joissa vankipaikkoja oli yhteensa 258.3! Kaikki Helsingin
kuritushuoneen alaisuuteen 1910-luvulla perustetut vankisiirtolat olivat téhdn mennessi
itsendistyneet omiksi vankiloikseen.*

2.2 Tyotoiminta vankiloissa ennen 1930-lukua

Suomessa tyohon méaréttyjen vankien méara alkoi merkittavasti nousta Viaporin
linnoitustdiden aikaan 1700-luvun puolessa valissa. Kuten palkollisséanndissa
méaéardttiin, oli vuosipalvelusta karttavat henkil6t kuten kerjaldiset ja maankulkijat
pantava kruunun linnoihin téihin. Viaporin tyolaitokseen passitettiin ndiden liséksi
myos rangaistusvankeja. Irtolaisia el olisi médraysten mukaan saanut paéstéa
kosketuksiin rikollisten kanssa, mutta olosuhteiden pakosta mééraysté ei voitu toteuttaa
jairtolaisia kéasiteltiinkin tyolaitoksessa kuin rikollisia. Sata vuotta ennen Viikin

vankisiirtolan perustamista \Viaporissa oli noin 250 rangaistusvankia ja 350 irtolaista *

Myds kuritushuoneissa ja tyovankiloissa tyotoiminta oli jo ennen itsenaisyytté lagjaa,
mutta vangeillateetettiin pédasiassa kasitdita puusepan, suutarin jaraatéin toita
Kéasitdiden teettdminen vangelille oli ristiriidassa sen kanssa, ettd huomattava osa
vangeista oli ennen vankilaan joutumistaan tehnyt maatalous- ja muita ulkotoitg, ja
vankeinhoitolaitoksenkin piirissa kiisteltiin siitd millaisiin tihin vankeja tulisi sijoittaa.
Monet johtavassa asemassa olleet vankeinhoitomiehet katsoivat, ettarikollisuuden
kasvun syynaoli teollistuminen ja vaeston muutto asutuskeskuksiin. Talla perusteltiin
Sitg, ettd vankejatuli perehdyttéd maataloustoihin ja sijoittaa vapauduttuaan

maaseudulle.®

% Helsingin kuritushuoneen nimi muuttui 1923 Helsingin keskusvankilaksi. Lahde: Nuorteva Jussi,
Suomen vankeinhoidon matrikkeli 1888-1988. Suomen vankeinhoidon historiaa osa 2. Oikeusministeritn
vankeinhoito-osasto, Helsinki 1989. (Nuorteva 1989)

31| aitinen, 202.

% Nevalainen, 12-13.

% Nygérd Toivo, Irtolaisuus ja sen kontrolli 1800-luvun alun Suomessa. Jyvaskylén yliopisto, Jyvéskyla
1985, 104-105.

3 Laitinen Jouko, Vankeinhoitolaitoksen ja sen henkil stén aseman kehityspiirteita sadan vuoden aikana.
Teoksessa Kettunen Risto (toim.), Avainasemassa, Vankilavirkailijain Liiton vaiheita vuosilta 1895-1995.
Vankilavirkailijain Liitto VVL r.y., Lappeenranta 1995, 25. (Laitinen 1995)
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1910-luvulla aloitettiin vankisiirtoloiden perustaminen vallitus- ja linnoitustoihin seka
uudis- ja suonraivaukseen. Kansalaissodan jalkeen valtaisaa valtiorikosvankien maaréa
gijoitettiin vankisiirtoloista yksityisille téihin: soita ja metsia ojittamaan, hakkaamaan
mets&é ja raivaamaan maata.*® 1954 tutkielman vankiloiden ty6toiminnasta tehneen
Runar Berttulan ndkemys valtiollisista vangeista kuvaa myds mydhempien aikojen
kyynista suhtautumista poliittisista syista vangitun muuttumismahdollisuuksiin
vankilassa:

” Naiden vankien suhteen ei voitu eika liene ollut tarpeenkaan toteuttaa kasvatus- tai
muita parannusmenetelmig, vaan ainoa menetelma oli, kuten sanottu, heidan
pitamisensa tydssa ja jonkinlai sessa toiminnassa, jotta toimettomuudesta aiheutuva

suuri vaara ei olisi paassyt heissi liikaa tuhoa tekeméaan.” %

Toki myds kriminaalivankeja oli paljon maatalousvankiloissa, olihan
vankeinhoitolaitoksen keskeinen tavoite vankien tehokas sijoittaminen tuloa tuottavaan
tyotoimintaa. Tyotoiminnan koneellistuminen loi lisd8 vankipaikkoja tydhuoneisiin,
kasvatti tyd- ja ammattialojen maéraé seké lisasi tydtoiminnasta saatuja tuloja.®’
Kaikkia erityisesti 20-luvulla alkanut koneellistaminen el miellyttanyt. Johtaja Arvo

Linna kommentoi Vankeinhoito-lehdessa 1920:

" Tyoliikkeen olisi kaytettava ne miljoonat, mité se tarvitsee tehtaiden perustamiseen,
Siten ettd se ostais pienia maatiloja, joilla vois sijoittaa tyohon sellaiset vangit, joille
on suorastaan vahingoksi, jos he vieraantuvat maatal oust6isté oppimalla pikkuisen

jotakin ammatintapaista.” %

Kehitysta ei kuitenkaan voinut kokonaan pysayttéa: 1920-luvullaHelsingin
kuritushuoneella hankittiin painokoneita ja perustettiin puuseppétehdas. Vuonna 1928
vangin tyopaiva pidennettiin kahdeksasta tunnista kymmeneen. Tétéa

% Berttula, 16.

% Sama, 26.

37 Laitinen 1995, 27-28.
38 Berttula, 45.
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valtiovarainvaliokunta perusteli vankiloiden tydliikkeen tulojen lisédmisella. Mutta ol
perusteluna sekin, etté vangin aika oli tavallatai toisella kaytettava hyddyksi.*

Tarkoitus el kuitenkaan ollut tehda vankiloista yrityksig, jotka myyvét eniten tarjoavalle
vaan kuten valtioneuvosto 1921 huomauitti: tyétoiminta oli suunnattava virastojen ja
yleisten laitosten tarpeiden tyydyttamiseksi. Ongelma oli kuitenkin se, ettd valtion
laitokset tilasivat tavaraa mieluummin yksityisilta yrittgilta kuin vankiloilta. Ainoastaan
puolustuslaitos tilasi suuressa méarin tavaraa vankiloilta. Koneellistamisen
toivottaminen tervetulleeksi johtui toiveesta saada vankilat itsekannattavaksi ja
vankilateollisuutta esiteltiin 1920-luvulla ylpeana jopa messuilla. ** Riemua el

kuitenkaan kestanyt kauan, 1930-luvun pula-aikaoli jo ovella

2.3 Viikin vankigirtolan perustaminen

1920-luvulla lupaavasti alkuun saatu vankiloiden tyGtoiminnan teollistaminen joutuli
pula-ajan alkaessa, 1930-luvun alussa, vaikeuksiin: tuotteita el saatu myytya, niita kertyi
varastoon jatyosta oli pulaa. Alkoi jélleen ollatarvetta sijoittaa vankeja muihin
tehtaviin. Sopiviks osoittautuivat valtion hankkeet, kuten rautateiden, kanavien ja

maanteiden rakentaminen seka suonkuivaus.*

Myds Helsingin keskusvankilaan tehtiin liséa tilaa tyotoiminnalle. 1931 keskusvankilaa
lagjennettiin rakentamalla tydhuonerakennus ja lisérakennus toimistotiloille, ** 1933
rakennettiin erillinen sakkolaisosasto 240 sakkovangille. Talla osastolla teetétettiin
pienehkoja ulkotsitd, kuten maansiirtoa ja polttopuiden tekoa®® Lisad ulkotdita, joihin
sijoittaa toimettomia vankeja, oli silti saatava ja Viikin tilan vuokraaminen oli yksi
ratkaisu, joka palveli niin yliopiston kuin vankeinhoitolaitoksenakin intressejd. Samaan

tarkoitukseen vuokrattiin 1932 Malminkartanon virkatalo.

% Veikkola Jaana, Helsingin |&ninvankilan historiikki. Helsingin |&&ninvankila, Vantaa 1998, 106.
“0 Berttula, 46-50.

1 Virtanen, 53.

2 Nevalainen, 12-13.

“3 Laitinen 1981, 203.
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Viikin virkatalon 500 hehtaarin* tiluksineen ja tilalla olleine rakennuksineen
vankeinhoitolaitos vuokras toukokuun 27. paivana 1931 alekirjoitetulla sopimuksella
Helsingin yliopiston Viikin ja Malminkartanon hoitokunnalta. *®> Helsingin kaupunki oli
aiemmin samana vuonna luovuttanut 1921 kaupungin haltuun siirtyneet Viikin ja
Malminkartanon tilat yliopiston kayttoon korvaamaan koe- ja tutkimustoiminnan
eriyttamisen yhteydessd kaksi vuotta aiemmin menetettya Jokiniemen tilaa Tikkurilassa
Ennen yliopistolle padtymistdan Helsingin kruununkartanon osaksi 1553 perustettu
Viikin tila oli toiminut maaherran ja sotilaiden virkatalona.*® ” Korkeimman
maatalousopetuksen alalla’ oli jo kauan oltu tyytyméttomia siihen, ettel tarpeellisia
koetiloja jakenttia ollut opetusta varten kaytettavissa, mutta nyt Malminkartanon ja
Viikin tilat oli tarkoitus kunnostaa yliopiston maa- ja metsitaloustieteellisen
tiedekunnan tutkimuskayttoon.*’

Ensimmaisessa vuokravélikirjassa vankeinhoitolaitos ja hoitokunta sopivat neljan
vuoden vuokra-gjasta. Vuokrahinnaksi sovittiin 50 000 markkaa® vuodessa,
ensimmaiselta vuodelta kuitenkin vain 10 000 markkaa. VVuokran vankeinhoitolaitos
lupasi suorittaa vangeille sopivallatyolla Viljelyksid jarakennuksiatuli yll&pitaaniin,
etta ne vuokrakauden kuluessa pysyvét kunnossa eivétka joudu rappiolle.
Perusparannusten, uudisviljelysten ja rakennustiden tuli noudattaa hoitokunnan
hyvéksymaa suunnitelmaa, vaikkakin vankeinhoitolaitoksella oli oikeus rakentaa
tarpeellisiksi katsomansa turvallisuuslaitteet.*® Neljan vuoden kuluttua, 14.3.1935,
hoitokunta ja vankeinhoitolaitos uusivat sopimuksensa seuraavaksi neljaksi vuodeksi.
Muuten sopimus oli tdysin samansisadtdinen, mutta vuokra oli noussut 80 000 markkaan

vuodessa.>°

“ Berttula, 63-64.

> Vuokravalikirja 27.5.1931. Viikin latokartanon vuokra- ja kauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat
1921-1946. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, Helsingin yliopiston keskusarkisto (HY K).
“6 Muroke Veijo, Viikin laitosrakennukset. Teoksessa Pekkal a-K oskela Eea (toim.), Y liopiston Helsinki.
Helsingin yliopisto 1989, 134.

*" Muroke, 134.

“8 Nordea-pankin internetisté | 6ytyval | & rahanarvokertoimella laskettuna vuoden 1931 50 000 markkaa on
vuoden 2003 rahassa 90 100 markkaa (noin 15 000 euroa).

9 Vuokravélikirja 27.5.1931. Viikin latokartanon vuokra- ja kauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat
1921-1946. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

0 Vuokravélikirja 14.3.1935. Viikin latokartanon vuokra- ja kauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat
1921-1946. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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Ensimmaisena kahtena vuonna vangit kuljetettiin keskusvankilasta paivaks téihin
Viikkiin. Tésta huolimatta tyot péasivat kunnolla alkuun: vuonna 1931 Viikin
sotilasvirkatalolla tehtiin paivéatoita 6980 paivaa, joista viljelykseen kaytettiin 73%.
Loppuaika kului rakennus- ja metsatoihin. Viikissa kavi paivittain toissa keskimaérin 35
miesta ensimmai send vuonna, seuraavana noin kymmenen enemman. 1932 péivéatoiden
mééra oli yli kaksinkertaistunut. Edelleen suurimman osan ajasta vei maanviljelys,
sitten salagjitus, rakennusty6t, metsatyot ja pienimpéna ryhmana raivaustyot. Viikissa
oli jo tuolloin 14 hevosta, joista koko péivan oli ajossa seitsemén tai kahdeksan. Vaikka
viljelysty6t veivét eniten aikaa, rakennustyot olivat huomattavia: vangit korjasivat
rénsistyneet navetan ja sikalan seka rakensivat kalustovajan ja sdhkovirran muuntaja-
aseman. Nautakarjaa hankittiin samana vuonna 46 kappaletta ja keskusvankilan siat,
joitaoli sata kappaletta, siirrettiin tilalle. Liséa viljelysmaata saatiin raivattua 2,5

hehtaaria, salaojitettua noin 20 hehtaaria ja avo-gjitettua noin 15 hehtaaria. >

*! Helsingin keskusvankilan vuosikertomus 1931 ja 1932. Da5 vuosikertomukset, Helsingin
keskusvankilan arkisto, Kansdlisarkisto (KA).
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3TYON TUOTTAVUUDESTA PARANTAVUUTEEN 1931-1938

3.1 Alku nayttaa lupaavalta

Vankilalaitoksen ulkopuolisten arvioijien mukaan 1930-luvulla Suomen vankiloita
luonnehtivat ahkera tyonteko, kuri ja jarjestys seké siisteys ja puhtaus.®
Vankeinhoitolaitoksen sisdllakin oltiin ilmeisen tyytyvéisia. Vankeinhoito-lehdessa
nimimerkki J.V.V. oli enssmmaéinen, joka kirjoitti uudesta vankisiirtolasta. Vain pieni
seikka haittasi hanen intoaan Viikin tilan hoidosta:

" Asemansa ja maanlaatunsa puolesta erinomainen tarkoitukseensa ellei ota huomioon
Helsingista itdan suuntautuvaa valtatietd, joka jossain maarassi hairitsee vankilan

rauhallista toimintaa.” >3

Viikki el 30-luvulla ollutkaan niin syrjassa padkaupungista kuin voisi kuvitella. Lahella
sijainnut Malmi oli maalai skunnan kuntakeskus, jossa sijaits rautatieasema, kunnantalo,
sairaala, apteekki, elainldakari ja nimismiehen kanslia. Viikissdkin toimi ruotsinkielinen
kansakoulu.>* Vuonna 1934 Viikin |&pi rakennettiin rautatie Herttuanniemesté
Malmille.*®

Vankiloitaoli perinteisesti rakennettu asutuksen laitamille tai hyvinkin kauas
asutuksesta, elka asutuksen tai liikenteen l&heisyyteen ollut 30-luvullakaan viela totuttu
vaan sita pidettiin 1&hinna uhkana. Helsingin viereinen kuritushuonekin perustettiin
kyseiselle paikalla 1700-luvulla muun muassa siksi, etta ympérilla el ollut asutusta,
mutta sen sijaan hyvat mahdollisuudet viljelyskel poisen maan hyvaksikayttoon.>®
Suomen ensimmaisen vankisiirtolan perustamista Illmajoelle 1913 taas perusteltiin
paikallisen véestén rauhallisuudella ja kunnollisuudella. >’ 1930-luvulle tultaessa

maatalouden harjoittaminen kaupunkivankiloissa, kuten keskusvankilassa, ei enda ollut

*2 \/gikkola, 106.

3 JV.V., Viikin vankisiirtola. Vankeinhoito 1933, 133-135. (J.V.V. 1933)

> Litzen ja Vuori, Helsingin maalaiskunnan historia 1865-1945. K unnallishallinnon uudi stuksesta
suureen alueluovutukseen. Vantaan kaupungin juuret. Gummerus, Jyvaskyla 1997, 323-394.

* JV.V., Viikin vankisiirtolan kuokkamaalta. Vankeinhoito 1934, 216-217. (J.V.V. 1934)

6 Nevalainen, 11.

> Lahti, 193.
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mahdollista, joten tdmankin vuoksi oli luonnollista, etta maataloustytt Siirrettiin

erillisiin vankisiirtoloihin.

Viikissa tarkastuksen 15.12.1932 suorittanut vankeinhoidon tarkastaja oli nimimerkki
J.V.V.:ntavoin huolissaan suuren maantien laheisyydesté. Tarkastuskertomukseen hén
on huomauttanut vankien [6ysasta vartioinnista ja jéattamisesta hiekkakuormaa
odottamaan tien poskeen, jossa voi joutua sivullisten kanssa tekemisiin.>® Seuraavana
vuonnatarkastga huomautti samasta asiasta uudelleen jatotesi, ettd keskusvankilassa

tuli siirtolaan valittavat vangit seuloa huolella.*®

Vuonna 1933 rakennettiin Viikin virkatalosta kaakkoon sijainneelle " kauniin
mantymetsan eteldiselle rinteelle” kaksi parakkirakennusta, joita ympérdi korkea
piikkilangasta tehty aita. Parakkeihin rakennettiin kuusi yhteishuonetta, joista kuhunkin
mahtui nukkumaan 15 miestd, seka huoneet paivéa ja yovartijoille. Piharakennukseen
tehtiin keittio, vaatteiden kuivaushuone, sauna ja kaksi varastosuojaa.®® Samana vuonna
k&ynnistyi muukin uudisrakentaminen todenteolla: yliopiston laboratorion, konehalli-

museon®* ja opiskelijarakennuksen rakennustyét saatiin kayntiin.®?

Vankiluku kohosi [&hemméas 90 miesta ja henkilokuntaan kuului viiden vartijan liséksi
tilanhoitagja, tyonjohtaja, vartioesimies, karjakko ja autonkuljettga. Vuoden 1933
tarkastuskertomuksesta kay lisaksi ilmi, etté parakkeja vartioi yolla vartiokoiria yhden
y6vartijan apuna. Karjakon avuksi méaaréttyjen vankien tyopaiva alkoi aamulla kello
4.30, muiden seitsemdlta ja jatkui kuuteen illalla. Lauantaisin ja juhlapéivien aattona
toitatehtiin vain neljdan, jonka jalkeen vangit padsivat saunaan jatekivét pienempia

taloustoita. Ulkonaoli lupa olla yhdekssan illalla ®

Viikin tuottamat maanviljelys- ja karjatuotteet saatiin hyvin kaupaks suuren

kulutuskeskuksen ja rautatieliikenteen laheisyyden vuoksi. Suurin osa meni eri

% Viikin vankisiirtolan tarkastuskertomus 15.12.1932. Hc 2 Vankeinhoidon tarkastajien
tarkastuskertomukset 1932-1944. Oikeusministeritn vankeinhoito-osaston arkisto (OM VAHO), KA.
9 Viikin vankisiirtolan tarkastuskertomus 9.10.1933. Hc 2 Vankeinhoidon tarkastajien
tarkastuskertomukset 1932-1944. OM VAHO, KA.

% JV.V. 1933, 133-135.

6% \/ankien rakentama museorakennus toimii nykyaankin Helsingin yliopiston maatal ousmuseona.

62 Hoitokunnan kirje maatal ousministeriélle 25.10.1938. L dhetetyt kirjeet 1931-1941, Viikin ja
Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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vankiloiden tarpeisiin, mutta huomattavat maarat myytiin myos valtiokonttorille ja
yksityisille. Salaojitukseen ja maanparannukseen oli hankittu uudenaikaisimmat
maanviljelyskoneet, jayleisvaikutelma oli tehnyt tilalle vierailleeseen nimimerkkiin
valtavan vaikutuksen: peltoa oli silmankantamattomiin ja sen takana siinsi meri.
Rakennukset olivat hyvéssa kunnossa ja tarkoitukseen soveltuvat. Vangitkin olivat
ahkeriajajarjestys moitteeton.®

Maatalousvankiloissa pula-ajasta hyodyttiin lisdantyneena tydvoimana, vaikka samaan
aikaan méararahoja supistettiin. Vuonna 1931 varavankiloiden ja vankisiirtoloiden
vankipaikkoja vahennettiin yhteensé noin tuhannella, vankien tydosuusrahat puolitettiin
ja henkilokunnan kokonaismééraa vahennettiin yli 150 hengell& Viikissatyot oli
kuitenkin jo ehditty saada hyvaan vauhtiin, kiitos vankeinhoitolaitoksen uudisrakennus-
ja peruskorjausrahojen, joita oli jaettu kolminkertaisesti vuosina 1928 sekd 1930 ja
suunnattu erityisesti vankien tyéllistamiseen.®® N&ina vuosina vankeinhoitolaitokselle

osoitettiin vankipaivaa kohti enemman varoja kuin koskaan aikaisemmin.

3.2 Maaty0 teollisen tyon tilalle

Suljetuissa vankiloissa teollisesti harjoitettu tyo ja sen atheuttama kilpailu, erityisesti
puusepantdiden alalla, aiheutti nérda teollisuuden tydnantajaliitoissa, jotkavaetivat jo
vuonna 1930 oikeusministeriota sijoittamaan vankeja muualle kuin teollisuuteen.
Vankiloiden teollistamisen aikaansaama kasvanut kritiikki el koskenut samalla tavalla
maatalousvankiloita kuin suljettuja vankiloita. Vankien kaytto soiden raivaukseen ja
muihin maat6ihin hyvaksyttiin ilomielin kritisoijien taholta, mutta nédmékin tyot tulisi
teetéttad lihasvoimin, jottatyo olisi vangeille mahdollisimman raskasta. Puusepénalla
toiminut tehtailija A. Asko-Avonius, joka myohemmin perusti Asko-ketjun, Kirjoitti

1933 tekemasséan lentokirjasessa:

3 JV.V. 1933, 133-135.

% Sama, 133-135.

% Viikin ja Maminkartanon tilojen rakennustiden lissksi vankeinhoidon 30-luvun alun huomattavimmat
rakennusinvestoinnit olivat Sukevan ja Riihiméaen rakennustéi den loppuunsaattaminen seké K onnunsuon-
Muukon radan rakentaminen.

% | aitinen 1981, 200-201.
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" Siskasitykseni on, etta kaikki tyokykyiset vangit olis sijoitettava ulkoilmatdihin.
Slloin vankilaty6 el padsis tukahduttamaan vapai den ammatinharjoittajien elinkeinoa.
Ja kun vanki vuosien mittaan tottuu raskaaseen tyohon, on hanet helppo vankilasta
paasyn jalkeen sijoittaa maaseudulle uuteen ympéristdon, jossa hanelle tarjoutuu hyva
tilaisuus aloittaa parempi elamé. Hanesta voi siten hyvinkin viela tulla kunnon tydémies,

joka pyrkii sovittamaan aikaisemmin yhteiskuntaa vastaan tekeménsé rikoksen.” ©’

Vastaavia kirjoituksia esiintyi lama-aikana muitakin. Vankeinhoitolaitoksen ylijohtgjana
toiminut A. P. Arvelo vastasi kritiikkiin Uudessa Suomessa ja vakuuitti, etta enempaa
vankeja ei kerta kaikkiaan voitu sirtéa soille tai muuhun ulkoty6hon. Vankiloillaoli jo
2000 hehtaaria viljeltyd maata, jotatuli vuosittain noin 200 hehtaaria lis&a.

V ankeinhoito-osaston taloustarkastajan vuonna 1932 tekemén selvityksen mukaan koko
maan tyollistetyista vangeista 1600 oli raivaus- ja maataloustdissa, 892 teki
talousaskareita vankiloiden omaksi hyvaksi, 558 oli rakennustissg, ja vain 709 oli
vakuutteluista huolimattakritiikki vaikutti vankeinhoitolaitokseen ja paéttgjiin. Vuonna
1934 ylijohtgja Arvelo ilmoitti, ettd 1500 vangin sijoittamisesta maanraivaus- ja
rakennustdihin kaytiin neuvotteluja. Samana vuonna valtioneuvosto asetti komitean

tutkimaan vankiloiden ty6toiminnan haittoja yksityisille yrittgjille.%®

Vankeinhoitolaitokselle komitean tulokset tuskin tulivat yllatyksend. Todettiin, etta
pulakauden vuoksi liikatarjontaa. Komitea suositteli puusepanalan téiden vahentamista
javankien sijoittamista suonraivaus- seka muihin ulkot6ihin ja muistutti, etta toité tuli
ensisijaisesti tehda valtion laitosten tarpeisiin. Maataloustuottajien huoleen komitea
vastasi toteamalla, etta koko maan maataloustuotantoon néhden vankiloiden tuotanto oli
kovin vahaista Jokatapauksessa kritiikin ja menekin supistumisen takia kiellettiin
tyokoneiden kaytto vankiloissa ellei niita valttamétta tarvittu laadun tai toimitusajan

takia. Myds varastoon valmistaminen esitettiin kiellettavaksi.®

67 Asko-Avonius A., Vankilantehtaat tuhoavat yksityisyrittelijaisyyden puusepéntyon aalla. Etela-
Suomen Sanomain kirjapaino Oy, Lahti 1933, 15. (Asko-Avonius 1933)

% Berttula, 78-83.

89 v ankilatyékomitean mietintd. Komiteamietintd n:o 1/1935. Helsinki 1935.
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Komitea otti kantaa myds tyon tarkoitukseen ja muistultti, etta vaikka voimassaolevan
lain mukaan vangit oli pakotettava ahkeraan tyohon, ei tyon pitanyt olla mikaan
itsetarkoitus. Sen sijaan tyotoiminnan paétarkoituksen tuli olla kasvatus seka kurin ja
jarjestyksen yllgpito. Tyon kasvattavan luonteen vuoks oli sen myds oltava hyodyllista
jatuottavaa. Nain vanki oppii tyon, jolla voi vapauduttuaan itsensa eléttéd. Erityisen
terveelliseksi ja hyodylliseksi katsottiin maatalousty®, johon aiemmin vastaavia ty6ta

tehneiden lisaksi sopi sijoittaa my6s ammattitaidottomat vangit.

Samaa mieltd oli uuden kirjasen vuonna 1936 julkaissut Asko-Avonius, vaikka kritisoi
komiteaa siitg, ettéa sen sympatiat olivat liiaksi nykyisen vankilateollisuuden puolella
Héan painotti edelleen raskaan tyon kasvattavaa merkitystd, mutta huomautti, etta
rangaistusajan ei pitaisi olla niin pitk& kuin mihin vallalla oleva progressiivinen
jarjestelma oli tuomiot gjanut. Tama edesauttoi Asko-Avoniuksen mukaan ainoastaan
vankilateollisuutta, joka totutti vangin liian helppoon ja lokoisaan oloon vankeuden
aikana. Tyodliiketta koneellistettaessa oli hdnen mukaansa unohdettu kasvatukselliset
periaatteet, vaikkatyd oli kasvatuksellisista tekijoista tarkein.

Loppujen lopuksi yksityisyrittdjét saivat tahtonsa [gpi: vankiloiden teollistaminen hiipui
ja tydvoima suunnattiin ulkotéihin.”? \Vuonna 1935 perustettiin viela nelja vankilaa
pelkastasn asutustoimintaa varten.” Uudistusten ansiosta vankitilojen mééra kasvoi
tuntuvasti, mika johti merkittavaan rakennemuutokseen: tuotannon painopiste siirtyi

voimakkaasti maataloustydhon ja pellonraivaukseen.”
3.3 Ihanteenarikollisten palautus maaseudulle

Vallallaoli 1930-luvulla yhteiskunnallinen ideologia, jossa maa jatyo ndhtiin
yhteiskuntarauhan perustana. Tahan ideologiaan vankien sitominen maataloustyohon
sopi erittéin hyvin. Vankeinhoidossa puhuttiin johdannossa kuvailemastani

hoitoideologiasta. Sen olisi pitanyt |ahted siitg, etta yksilolle annetaan mahdollisuus

70 v/ ankilatyékomitean mietintd. K omiteamietintd n:o 1/1935.

™ Asko-Avonius A., Kansammerikollisuus ja teolliset vankilamme. Kanervan kirjapaino Oy, Lahti 1936,
37, 48. (Asko-Avonius 1936)

2 Berttula, 87-95.

3 Virtanen, 54.
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selvité ilman rikoksia vankilasta vapauduttuaan ja vankisiirtolan tuli edesauttaa tétéa
prosessia. Toisaaltataas hoitoideologia puuttui vangin asemaan varsin totaalisesti.
Hoitaminen johti kaytanndssa vankien oikeuksien kaventamiseen, vankilavirkailijoiden
toimi- ja harkintavallan laajentamiseen, pitkiin valvonta- ja koeaikoihin seka
pakkotoimiin.” Kun tahan lisittiin 1930-luvulla vallinnut moralismi ja

suvaitsemattomuus, alkoi yksittaisen vangin asema néytt&a perin ikavalta. ©

1800-Iluvun lopulta perdisin oleva kasitys vankityosta kuritushuonerangaistuksen yhtena
tarkeimmista tehtavistaja siita, etta tdman tyon tulikin olla sen laatuista, etta se ei tuota
vangille suurempaa tyydytysta, piti pintansa seuraavallakin vuosisadalla.”” Asko-
Avoniuksen kanssa samaa mielta oli Helsingin keskusvankilaa vuonna 1932 tarkastanut

vankeinhoidontarkastagja:

" Ulkot6iden arvioinnissa ja lisaruoan myontamisessa tulisi tallaisena pula-aikana

asettaa vangeille suurempia vaatimuksia.” @

Toisaalta Viikin vankisiirtolan tarkastuksen yhteydessa 15.12.1932 tarkastaja huomauitti
perunakeitoksen olleen liian laihaa ja mukavuuslaitosten epasiisteja. ™ Saastavaisyyteen
kehotettiin vieléa 30-luvun puolivélissdkin. Ylijohtajan mukaan vangeilla saattoi aivan
hyvin tarjota vuonna 1935 kaks kertaa viikossa silakkakeittoa lihakeiton sijaan, jos se

tulee halvemmaksi.&

Joka tapauksessa alkuvuosina Viikkiin sijoitettiin progressiivisen kasittelyn ja
hoitoideologian mukaisesti maaseudulta kotoisin olleita kuritushuonevankeja. Vuoden
1933 tarkastuskertomuksesta kay ilmi, etta 88 vangista 25 oli luottovankeja ja nama
kaikki kotoisin maaseudulta. 1dea hyvin kéyttéytyvien vankien sijoittamisesta taustaansa

vastaaviin tdihin tuntuu ainakin néiltd osin toteutuneen. On mielenkiintoista, etta

™ Nuorteva Jussi, Vangit - vankilat — sota, Suomen vankeinhoitol aitos toi sen maailmansodan aikana.
Oikeusministerion vankeinhoito-osasto, Helsinki 1987, 21. (Nuorteva 1987)

% VVuonna 1932 tuli voimaan laki vaarallisista rikoksenuusijoista, joka mahdollisti pakkolaitokseen
eristdmisen. Nama eristdmistoimet kohdistuivat vuoteen 1971 asti pédasiassa varkausrikoksista
tuomittuihin. Vuonna 1932 myos ehdol lisen tuomion sovellusal aa supistettiin.

’® Ruokanen , 94.

" _aitinen 1995, 25.

8 Helsingin keskusvankilan tarkastuskertomus 1932. Hc 2 Vankeinhoidon tarkastajien
tarkastuskertomukset 1932-1944. OM VAHO, KA.

79 Sama.
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tilastojen mukaan vuonna 1930 yli puolelle rangaistusvangeista ammatiksi oli merkitty
teollisuus, vuorityo, késityo tai sekatyo, javain 20 prosentille maanviljely tai muu
maaty0. Tama ei kuitenkaan tarkoita sitd, etteivatkd monet vangit olisi olleet kotoisin
maalta. Samana vuonna kaupungista oli tilastojen mukaan kotoisin vain kolmasosa
rangaistusvangeista. Vangit olivatkin padasiassa nuoria, naimattomia miehia Etel& ja

L ounais-Suomen maaseudulta. Koko véaestosta 66 prosentilla p&&elinkeinona oli maa- ja

metsatalous ja suurin osa suomalaisista asui maalaiskunnissa.®*

Naiden tietojen valossa nayttaa silta, etté kaupunkiin maalta toimeentuloaan etsimaan
eksynytta yritettiin palauttaa takaisin 1&htdsijoilleen maaseudulle ansaitsemaan siella
elantoaan, koska vaeston keskittymisen asutuskeskuksiin ja kaupungistumisen arveltiin
lisaavét rikollisuutta® T&t4 mieltd on oltu siité l&htien, kun kaupunkeja on
muodostunut, ja vield 30-luvulla ratkaisuksi ongelmaan saatatettiin ehdottaa
teollistumisen kasvun ja kehityksen suorastaan kieltévaé ideaa: palautetaan rikolliset
maaseudulle jarikollisuus vahenee. On harmillista, ettel ole tilastoa siitd minne vangit
vapauduttuaan paétyivét. Kyynisesti vois veikata, ettd moni palasi takaisin kaupunkiin

jausein myos takaisin vankilaan.

Asko-Avoniuksen mukaan maaseudulle palautuksessa olisi sekin etu, etta syntyvyys
saataisiin nousuun, olihan maaseudulla perinteisesti korkeampi syntyvyys kuin
kaupungissa, jarikollisten siirto maalle ehkaisisi kaupunkeihin muodostumaan pyrkivaa

vakinaista tysttdmien armeijaa.®

Asko-Avoniuksen mukaan hyvana porkkanana kannustettaessa vankia ahkeraan tyohon
voisi toimia vankien muokkaaman ja raivaaman suomaan luovuttaminen helille itselleen
vapautumisen jalkeen.®* Samaan mielté oli ollut J.V.Snellman jo vuonna 1860

ehdottaessaan, etta karkottamisen sijaan vankeja voisi sijoittaa raivaamaan Suomen

%0 veikkola, 108.

8 Aho Timo ja Karsikas Vuokko, Vankien taustaan ja vankilukuun liittyvia tilastoja 1881-1978.
Vankeinhoidon historiaprojektin julkaisu 3/1980. Oikeusministeritn vankeinhoito-osasto, Helsinki 1980,
21- 3L

82 K's. esm. Soikkanen Hannu, Organisaation pitkan aikavalin tutkimukseen liittyvid ongelmia. Teoksessa
Vankeinhoidon higtoriantutkimuksen metodiseminaari. Vankeinhoidon historiaprojektin julkaisu 1/1979.
Oikeusministerion vankeinhoito-osasto, Helsinki 1979. Ja Virtanen Veikko (toim.), Vankeinhoidon
keskushallinnon 75-vuctistaival vv. 1881-1956. Keskusvankilan kirjgpaino, Helsinki 1958.

8 Asko-Avonius 1936.

8 Asko-Avonius 1933, 12.
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eramaita, joiden lunastamiseen vangille tarjottaisiin tilaisuus. Snellman ei pitanyt
suljettuja vankiloita onnistuneena ratkai suna vaan oletti maaty6té tehneen helpommin
saavan vapauduttuaan toita, minka lisdksi avovankilat tulisivat halvemmiksi. Kaiken
kukkuraks vapaassa luonnossa oleminen ja maamiehen tyot lisdisivat henkista
tarmoa.®> Maan tarjoamiseen vapautuville vangeille ei siltikaan 1800-luvulla eika
seuraavallakaan vuosisadalla ryhdytty.

Mutta niin J.V.V. kuin vankeinhoidon tarkastajakin kehuivat vankien oloja Viikissa
Tarkastgjan mukaan vankien vaatteet olivat paremmat kuin useimmissa muissa
avovankiloissa: vaatetukseen kuului kaksi tyopukua, yksi parempi puku ja kaks paria
sagppaita. Myds J.V.V. muistaa mainita vankien ehjét saappaat, ja tyonjakea han ei voi

muuta kuin ihailla:

" Paikka, jossa vuosi sitten kasvoi suuri metsg, jonka puiden latvat kohosivat kohti
korkeutta ja joiden oksat seka runkojen koppel ot myrskyisella sdalla synnyttivét outoja,
kammottavia &anid, oli nyt vain kantoja ja niista muodostettuja torréttavia kasoja --
Vanki, joka oli rikkonut yhteiskunnan saadtamia lakeja ja joutunut sen johdosta vapaiden
kansalaisten piirista eristetyks, tahtoi nyt tyollaan sovittaa yhtei skunnalle tekemansa

vaaryyden.” &

Tekstin runollisuudesta huolimatta J.V.V .:k&an ei tassd viela aavistele vankisiirtolan
parantavaa voimaa vangissa tai sen vaikutusta vapautuvaan vankiin, toisin kuin kahden

vuoden kuluttua julkaistussa artikkelissaan Malminkartanon vankisiirtolasta:

” Vanki, joka on ollut yksinaishuoneessa kuukausia jopa vuosiakin, viedadn tuomionsa
loppuajaks tanne siirtolaan raittiiseen maanviljelystydhon, tuntee varmaankin

elaméssaan alkavan uuden ajanjakson.” &’

Ajan dokumentteja lukiessajaa J.V.V.:n ylevista kirjoituksista huolimatta se tunne, etta

hoitoideologia ei sittenkdan lydonyt Suomessa aivan |1&pi, ainakaan viela 1930-luvun

% Snellman J.V., Voidaanko mashan perustaa siirtol oita rikoksentekijoita varten? K ootut teokset V1.
Porvoo 1929, 440-452.

8 JV.V. 1934, 216-217.

8 J.V.V., Malmin vankisiirtola. Vankeinhoito 1936, 193-195. (J.V.V. 1936)
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alussa. Vuonna 1930 Vankeinhoitolehdessé kuvailtiin ruotsalaista vankisiirtolaa varsin
myonteiseen savyyn, mutta huomautettiin kuitenkin lopuksi, ettd” Ruotsissa voidaan -
onnellistakyll& - kiinnitta& suurempi huomio yksil6én kuin meill&.®8 Miksi Suomessa

ei voitu kiinnittdd huomiota yksil66n? Suuren vankiluvunko takia?

3.4 1930-luvun alku ja korkea vankiluku

Jos suomalainen Ruotsissa opintomatkalla kaynyt vankeinhoitomies oli sitd mieltd, etta
kotimaassa ei yksilolliseen kasittelyyn ollut mahdollisuutta, oli ruotsalainen kollega
samaa mieltd. Han tarjosi tahan yhden selityksen: suomalainen vankilakomento on
sellainen kuin on sen vuoksi, ettd Suomessa on enemman rikollisuutta ja vankiloissa

useampia suurrikollisia kuin Ruotsissa.®

Vuosi 1931 olikin Suomen vankiluvun huippu, joka veti vertoja sisallissodan jalkeiselle
vankitulvalle ja myohemmin seuranneille sotavuosilie. Vankiloissa istui parhaimmillaan
yli 9000 vankia, joista moni oli tuomittu vuonna 1919 voimaan tulleen kieltolain
rikkomuksista™ sakkoihin. My6s rangaistusvankeja oli poikkeuksellisen paljon ja
poliittisten vankien méard alkoi nousta. Mutta, kuten pitkalla aikavalilla tehdyt
tutkimukset ovat osoittaneet, vankiluku riippuu kuitenkin enemméan yhteiskunnan
sisagtatilasta kuin rikollisuuden méérasta. Korkeaa vankilukua on pidetty
yhteiskunnallisen kriisin merkking, silla vakaissa oloissa tarve sulkea ihmisia

vankiloihin laskee, vaikka kokonaisrikollisuus kasvaisikin.®*

Arkisemman selityksen yksilollisen kasittelyn vaikeudesta antaa Raili Matinpuro, jonka
mukaan painopiste siirtyi jo 20-luvulla yksilollisesta kasittelysta vankityon

painottamiseen tilan ahtauden sek& kurin ja jarjestyksen puutteen vuoksi.*

Artikkelissaan vankiluvun kehitykseen vuosina 1881-1978 vaikuttaneista tekijoista

Timo Aho esittelee erilaisia asiaa syvemmin pohtivia teorioita siitd, miksi Suomessa on

8 Muuan ruotsalainen vankisiirtola. Vankeinhoito 1930, 153-155.

% veikkola, 106.

% \/uonna 1930 tuli poliisin tietoon yli 35 000 kieltol akirikosta. Samaan aikaan tietoon tuli 21 000
omaisuusrikosta. Kieltolaki kumottiin 1932, mutta se vaikutti vankilukuun 1930-luvun puolivéliin saakka.
> Aho ja Karsikas, 46-66.

2 Matinpuro, 18.
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monin ajoin vankiluku ollut muita Pohjoismaita korkeampi. Ahon mukaan norjalainen
Nils Christie katsoo, etté suurta vankilukua on pidettava Suomen itsenaistymiseen
liittyvana historiallisena rasitteena, silla vankiluvun kehitys Pohjoismaissa 1810-1918
oli hyvin samankaltainen. Suomella ei Christien mukaan ole vanhastaan ankarampaa
rangaistuskaytantod. Ruotsalainen tutkija Lenke sen sijaan on tdhdentényt Suomen
1930-luvun alun vankiluvun huipun selitykseksi jatkuvaa poliittista konfliktia ja sit&,
etta yhteistéd molemmille téhankin tutkimukseen kuuluville vankiluvun huippuvuosille
on oikeiston ja vasemmiston valisen kuilun syveneminen. Vasemmiston kahtigjako seké
vallanpuute ja ammattiyhdistysliikkeen hajanaisuus ei kuitenkaan yksistéan selita
lukuja, koska muissakin maissa on ollut vastaavia puutteita sen heijastumatta

vankilukuun.®®

Oikeiston pyrkimyksena oli 30-luvun ensimmaisina vuosina |6ytéa perusteita
ankarammalle kriminaalipolitiikalle ja yksilén vastuun painottamiselle.** Aika oli
muutenkin ankaraa. Maassa oli paha talouslama ja tyottomana oli suuri mééra ihmisia
30-luvun alun ilmapiirissa el varmasti katsottu hyvalla jouten olevia vankeja.
Hoitoideologian gjatus siitg, ettaihmisia tuli parantumisen vuoksi pitéa yksindisselleissi

el istunut yleiseen ilmapiiriin ja kasityksiin tyosta.

Vaikka 30-luvun alussa asenteet vahdosaisia ja heidan ymmértdjiaan kohtaan olivat
todella koventuneet, laman hel potettua ja nousukauden siintdessa vuosikymmenen
puolivalin tienoilla vankeinhoidolliset ndkokulmat nostettiin kuitenkin taas esiin.
Vankisiirtolat nahtiin hyvana keinona totuttaa vangit tyohon ja nyt téta perusteltiin
vankeinhoidollisilla nékokulmilla, el tydn tuottavuudella. Asko-Avonius meni niinkin
pitkalle, ettd arveli rikollisuuden véhenemisen olevan osaks vasta perustettujen

siirtoloiden ansiota.*®

On kiintoisaa, ettd muun muassa Miikka Ruokanen kirjoittaateollisen vallankumouksen
vahentaneen vankityon merkitysta ja tuoneen tilalle keskittymisen yksilén mielen

muokkaamiseen ja parannukseen yksinissellien ja progressiivisen jérjestelméan avulla ®

% Aho, 241-248.
% Hannula, 171.
% Asko-Avonius 1936, 85.
% Ruokanen, 86.
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Vankisiirtoloiden perustamisen puolesta argumentoitiin jo vuonna 1894
vankeinhoitomiesten vuosikokouksessa niiden sopimisella progressiivisen jérjestelman
yhdeksi osaksi vangeille, jotka ovat tottuneet maataloustydhon.®” Tahan tarkoitukseen
vankisiirtolat perustettiinkin, mutta 20-luvulla alkanut vankiloiden teollistuminen ja
erityisesti 30-luvun alun lamakausi tuntuvat hukuttaneen tyon tuottavuuden alle
vankeinhoidolliset periaatteet, kunnes yksityisyrittdjien aloittamien kritiikin myota tyon
kasvatuksellinen merkitys nostettiin jalleen esiin.

Olen samaa mieltd Matinpuron kanssa siing, etta tyota alettiin painottaa erityisesti 1900-
luvun alkuvuosikymmenind Téama tarkoittais Ruokasen késitykseen verrattuna, etta
yksil66n el ehditty keskittya kovinkaan kauaa eristamalla suljettuihin vankiloihin.
Vaikuttaa pikemminkin siltd, ettd uusia menetelmia kaytettiin vanhojen periaatteiden
mukaan. Vaikka vankeinhoidon historiaa on kuvattua heiluriliikkeena® yleisestavyyden
jaerityisestavyyden valilla minusta vaikuttaa, etta suurien heilahdusten sisélla on
tapahtunut kokogjan pienta heiluriliikettd kulloisenkin yhteiskunnallisen tilanteen
mukaan. Vaikka hoitoideologia makrohistoriallisesti vaikutti 1800-luvun lopusta 1900-
luvun lopulle, mikrohistoriallisesti tarkasteltuna nékemykset sitd, kumpaan tulisi
etupédssa keskittyé, rikolliseen vai tehtyyn rikokseen, ovat olleet jatkuvassa
kadenvaanndssa keskenaén. Samanlaista kdydenvetoa on koko gan kayty sen valilla

tulisiko vankityon tarkoitus olla ensisijaisesti kasvatuksellinen vai tuotannollinen.

Aho pééatyy lainaamaan Foucault’ta, joka katsoo rangaistusjarjestelmien toistavan
yhteiskunnan rakennetta, ja toteaa, ettd Suomen suuret vankiluvut voivat mahdollisesti
heijastella jonkinlaista sosiaalista sortoa, mutta on otettava huomioon myds
itsenaisyytemme ajan poliittiset murroskaudet ja niiden aiheuttama heikko kansallinen
itsetunto. Aho paatyy pohdiskeluun siitd, ettd enk&pa heikko kansallinen itsetunto on
aiheuttanut saman kuin heikko itsetunto yksiloissakin: itsetunnon ponkittamista
henkisen ja ruumiillisen vakivallan avulla. * Eiké 1930-luvun Suomessa siis ollut

henkisesti varaatai kykya kiinnittéa huomiota yksil6on?

9" Wahlberg Raimo, Vankisiirtol ajarjestelma. Tutkielma oikeustieteen kandidaatin tutkintoa varten, 23.
% Esimerkiks Christie Nils, Piinan rajat. Oikeussosiologian julkaisuja No. 4. Helsingin yliopisto 1983.
% Aho, 240-262.
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Asko-Avoniuksella oli oma mielenkiintoinen kantansa siihen, miksi Suomen vankilukua
el saatu laskettua. Han arvioi, ettd maassa oli vallalla pessimismi ja biologinen suuntaus,
jokakatsoi kansaamme vaivaavan jonkinlaisen perinndllisen rikollisuuden taudin.
Tallainen heikko usko ihmisen kykyyn muuttua paremmaksi oli Asko-Avoniuksen
mukaan taustalla myo6s sterilisaatiolai ssa seka lakialoitteessa kuolemanrangai stuksen

kayttoonotosta.*®

Vuoden 1935 sterilisaatiolaki liittyi lagjempaan ehkaisevan kriminaalipolitiikan
lakipakettiin, jonka tarkoituksena vaikuttaa potentiaalisiin rikollisiin. Huoltolait astuivat
voimaan vuonna 1937. Nama lait, laki kunnallisesta huoltolautakunnasta,
lastensuojelulaki, irtolaislaki ja alkoholistilaki, siivittivat suomalaisen kdyhainhoidon
uudella aikakaudelle, jossa pdéatoimijoinaolivat virkamiehet javaltio, eivét
vapaaehtoistyontekijat tai kirkko.'**

3.5 Sargja hoitoideologiassa

Oli suuren vankiluvun syy mika hyvansa, pelkéastaan taloudellisesti tarkasteltuna 1930-

luvulla maamme kahdeksalla maatalousvankilallal®?

, joista Viikki oli neljanneksi
suurin, meni hyvin. Vuoteen 1939 mennessa viljelysten pinta-ala oli kasvanut 3 957

hehtaariin.1®

Ainoa asia, mistd vankeinhoidon tarkastgja jaksoi huomautella talvisodan syttymiseen
saakka, oli 10ysa valvonta, vaikka tietojeni mukaan erityisia levottomuuksia el sattunut.
Vuonna 1934 Viikissa vangeille tehtiin ruumiillinen tarkastus korkeintaan kaksi kertaa
viikossa, joskus vain kerran kuussa, eika tama ollut tarkastajan mielesta riittavasti.
Tarkastgja suositteli yllétystarkastuksia pidettavaksi tdman tasté. Vuonna 1937
tarkastgja halusi, etta yllatystarkastusten yhteydessa vangit riisuttaisiin alasti ja moitti,
ettel tarkastuksa tehty péivittéin, ainoastaan silloin tall6in vangin taskut ja lakki oli
tutkittu ja puvun paalta koeteltu, oliko allajotakin luvatonta. Tarkastgja huomauitti

1% Asko-Avonius 1936, 59.

101 satka Mirja, Making Social Citizenship. Conceptual practices from the Finnish Poor Law to
professional social work. Publications of Social and Political Sciences and Philosophy, University of
Jyvéskyld 1995, 103-104, 192.

192 K onnunsuo, Sukeva, Ojoinen, Viikki, Kerava, Riihimaki ja Tammisaari. Malminkartano liittyi
joukkoon seuraavana vuonna.
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vuonna 1937 myos siitd, etta luottovankien huoneet eivét olleet lukittunaja ettatulisi
huolehtia siitd, ettd muut vangit eivéat paésisi kasiksi luottovankien muiden vankien
asustuksesta poikkeaviin pukuihin. Niin 1934 kuin 1937 tarkastgja huomautti vankien
pitkasta tukasta. Alkuvuosien tarkastuskertomuksista ainoastaan vuoden 1934 kohdalla
mainitaan, etté tarkastajan puheillakavi vankeja: kolme vankiakavi valittamassa
vankisukkien v&iraa kokoa ja huonoa laatua.*® Vuoden 1934 kertomuksessa mainitaan
sentdan, ettd vankien asuintiloissaoli torakoita ja muita syopaldisid, mutta niiden

havittaminen oli jo kéynnissa.'®

Mielenkiintoista vuoden 1937 tarkastuskertomuksessa on se, ettéa kay ilmi Viikissa
olleen kuritushuonevankien liséksi myds kovennettua rangaistusta kérsivia vankeus- ja
sakkovankeja ja etta” pakkoluokan” vangeilla oli pitka tukka. Erityisen outoaon, etta
pakkoluokkaan kuulunut vanki, jonkaolisi pitanyt progressiivisen jérjestelman
mukaisesti viettéa kaikki aikansa yksindissellissg, oli sijoitettu Viikkiin, jossa téhan el
sijoittumista eri luokkiin ja seurata vankiaineksen muutoksia muutoin kuin
tarkkailemalla siirtolaan siirrettyjen tuomiovuosia. Ennen sota-aikaa Viikkiin tuotujen
vankien tuomiovuosi naytti olleen 30-luvulta tai 20-luvun lopulta, mika kertoo siita, etta
miehet olivat tuomionsa loppuvaiheessa. Joka tapauksessa progressiivisen kasittelyn
idea siitg, etta vankisiirtolaan olisivat etusijalla maatalousty6ta tehneet ja

rangai stuksensa loppuvaiheessa olevat vangit, ei tunnu taysin toteutuneen Viikissa edes
alkuaikoina. Tama vahvistaa kasitystani siitg, etta aikaei viela ollut kypsa
hoitoideologian puhtaalle toteuttamiselle. Jotkut asiat tuntuvat toteutuneen teorian
mukaan, kuten se, ettd alkuvuosina Viikkiin sijoitettiin maataloustdihin tottuneita
miehid. Pakkoluokan vangeillataas ei olisi pitanyt olla mitéan tekemista vankisiirtolan

kanssa.

193 Berttula, 98-99.

10% \/uoden 1932 tarkastuskertomuksen mukaan tarkastajan puheilla kévi yhdeksan vankia, mutta heidan
esiintuomiaan asoitae ole tarkastuskertomukseen kirjattu ylos.

105 vzjikin vankisiirtolan tarkastuskertomus 3.12.1934 ja 18.11.1937 (vuosilta 1935 ja 1936 &i ole
saatavissa tarkastuskertomusta Viikista eika keskusvankilasta). Hc 2 vankeinhoidon tarkastajien
tarkastuskertomukset 1932-1944. OM VAHO, KA.
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3.6 Urakkatyo otetaan kayttoon

Ennen kuin siirryn kuvaamaan sota-aikaa Viikissg, on syyté esitellé viela yksi 1930-
lukuun jatyontekoon liittynyt periaate, joka otettiin vankeinhoidossakin kayttoon.
Vuonna 1920 ryhdyttiin nimittain kokeilemaan ulkotodiden tekemisté urakalla. Taméa
tarkoitti sitg, etté vangin oli suoritettava rangaistuksen uhalla méératty maara tyota.
Urakan ylityksesta palkittiin liséruoalla. Urakkataulukko vahvistettiin
vankeinhoitohallituksessa ja kunkin vankilan johtaja méarési tyonjohtajaa kuultuaan,
missa ty6t tehtiin urakkana ja missa paivéatoina. 1925 vankeinhoitoasiainosasto ehdotti,
ettd maatalousvankiloissa kaikki ty6t tehtéisiin urakalla. Urakan tuli olla puolet niin
sanotun vapaan tydmiehen urakasta. Kaytannossa vankiloissa siis tehtiin pakkourakoita,
silla méaréttya urakkaa ei saanut alittaa. Lopulta suljetuissakin vankiloissa siirryttiin
urakoihin. Tulokset olivat hyvia ja tydteho kasvoi.'® Urakoiden suuruuden arviointiin

antoi vuoden 1935 vankilatyokomitea seuraavan ohjeen:

” On kuitenkin muistettava, ettd vankiloihin yleensa kokoontuu vaeston huonoin aines,
josta suurin osa e vapaudessa ollessaan ol e tottunut saanndlliseen tychon. Kun sen
vankilassa on pakko alistua tyvelvollisuuteen, ei sen ty6tehoa ainakaan aluksi voida
suuresti arvostella. Sta koetetaan parantaa péivaurakoilla, mutta niiden maaria
vahvistettaessa on tietenkin otettava huomioon vangin tyokyky ja mahdollisuus selviytya

urakasta.” 1

Viikissatyota tehtiin nimimerkki J.V.V.:n mukaan ainakin vuonna 1934 urakkoina. Jos
vanki oli kérsiméassa vesilelpdrangaistusta, urakkaoli hieman vahemman, mutta
esimerkiks viemériojaa kaivettaessa normaali péivaurakka oli viidesta kahdeksaan

kuutiometriz. 1%

Jo 1800-luvun lopulla ammattiyhdistysliike oli kritisoinut urakkatyon teettémista, koska
se aiheutti " hillitonta riehuntaa’, joka vaaransi tyontekijoiden terveyden ja tyokyvyn

seka kulutti tyontekijét loppuun ennen aikojaan. Urakkajarjestelméan katsottiin myos

106 Berttula, 41-42.
107 v/ ankilatyskomitean mietintd. K omiteamietintd n:o 1/1935.
108 3V.V. 1934, 216-217.
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hajottavan tyontekijoiden valista yksimielisyytta ja keskindista solidaarisuutta

kohottamalla yksityiset edut kollektiivisten ylgpuolelle.*®

1800-Iuvulla alkaneen ty6tapojen muutoksen voi katsoa heijastuneen vankeinhoitoon
monellatavalla. Esimerkiksi vuonna 1866 varkaudesta sai ensimméisen kerran
vankeutta. llari Hannula on hahmotellut tdmén juontaneen kapitalistisen tyttavan
vakiintumisesta Y ksityisen omistusoikeuden laajentuminen johti ankarampiin

rangaistuksiin varkauksista '

Samaan muutosten ketjuun voi katsoa kuuluvan
urakkatyon kayttamisen rangaistuksen osana. Vuonna 1916 eras
ammattiyhdistysliikkeen edustaja piti urakkatyon vastustamista ajanhukkana, koska
kyseinen palkkaustapa soveltui parhaiten jo vakiintuneeseen yhteiskuntajarjestelmaan,

jonka perustana on yksityisomistus ja kilpailu.***

Vankien ndantymisesta urakoiden alle ei viela 30-luvulla kuitenkaan puhuttu vaan
Viikin ja Maminkartanon maatalousvankisiirtolat pysyivét sotaan asti suuren huomion
kohteena ja niiden aikaansaama ty0 herétti ihailua ainakin vankeinhoitolaitoksen
sisalla ™ Huomion kiinnityttya sodan uhkaan viimeisetkin rippeet hoitoideologisesta

keskustelusta sasmmuivat ja vankien olot kiristyivéat entisestaan.

109 Teras Kari, Arjessaja liikkeessa. Verkostonakokulma modernisoituviin tydeldamén suhteisiin 1880-
1920. SK'S, Helsinki 2001, 124.

10 Hannula, 97-98.

1 Tergs, 128.

112 Simonen, 125-130.
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4 PARANNUSUNOHTUU TUOTANTOTAISTELUSSA 1939-1944

4.1 Valmisautuminen sotaan

Maaliskuussa 1939 vankeinhoitolaitos ja hoitokunta uusivat Viikin tilan
vuokrasopimuksen neljaksi tulevaksi vuodeksi.™** Hoitokuntatosin arvioi, ettd vuonna
1940 Viikissi ei endd varsinaisesti tehtéisi rakennustéita vankivoimin.*** Myés vuonna
1937 laaditussa Viikin ja Maminkartanon tilojen toimintasuunnitel massa sodan aikaa
varten mainittiin, ettatilat toimivat vankeinhoitoviraston alaisina enda vain muutaman
vuoden. Nama optimistiset toiveet tilan saamisesta pian yliopiston kayttoon kariutuivat

lopulta sodan syttymiseen.

Kuitenkin my6s hoitokunta oli varautunut sodan varalle. Edelld mainittu
toimintasuunnitelma oli tehty vaestonsuojelukomitean ohjeiden mukaan. Suunnitelman
mukaan tuli maataloustoiminnan sodan sattuessa jatkua rauhanaikai sessa |agjuudessa
vankeinhoitovirastossa laadittavien suunnitelmien mukaan. Ainoastaan
uudisrakennustyot tulivat suunnitelman mukaan supistumaan. Sen sijaan, jostilat olis
JO sodan syttyessa siirretty yliopiston alaisuuteen, voitaisiin opetusrakennukset,
oppilasasunnot ja ruokala luovuttaa sotilas- tai muihin tarkoituksiin, koska
opetustoiminta keskeytyisi ja oppilaat seka opettgat poistuisivat tilalta. Viikkidtai
Maminkartanoa ei pidetty suunnitelmassa tarkeind pommituskohteina, mutta ottaen
huomioon Viikin tilan ohitse kulkevan Herttoniemen rautatien ja kolmen kilometrin

etéisyydella sijaitsevat tarkedt pommitusmaalit™*®

olis Viikkiin perustettava
suojeluryhmé. Suunnitelmassa katsottiin, etta erityisesti Viikkiin olisi ilmahyokkaysten

varalta rakennettava sortumavarma kaasusuoja.**°

En ole saanut selville, rakennettiinko kaasusuojaa, mutta yhdessékaan lahteessi el sita

my6hemmin mainita. Tosin lokakuussa 1939 hoitokunta ehdotti maatalousministeriolle,

113 \yuokravalikirja 14.3.1939. Viikin |atokartanon vuokra- ja kauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat
1921-1946. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

114 Hoitokunta maatal ousministerioll e 28.3.1939. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

15 Todennakéi sesti naméa maalit olivat joko Malmin lentokentté tai Herttoniemen oljysatama tai
molemmat. Viikkiin ja Herttoniemeen oli sijoitettu myos ilmatorjuntapatteristoa.

18 vzijikin ja Malmgérdin tilojen toimintasuunnitelma sodan aikaa varten. Asiakirjoja 1931-1946. Viikin ja
Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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varastosuojiks yliopiston kokoelmia varten. Tyohon olisi suunnitelman mukaan
kaytetty vankitydvoimaa, ja vankeinhoitolaitokselle mydnnettiinkin naiden neljan
suojan (yhteispinta-alaltaan 185 nelidmetrid) rakentamiseen tarvittavat maérarahat. ™’
Kolme néista kellareista kuitenkin luovutettiin jo ennen talvisotaa puolustuslaitokselle.
L opulta suojien sisustaminen yliopiston kéyttoon jai kokonaan tekeméttd, kun
viimeinenkin kellareista luovutettiin marraskuussa 1940 puolustuslaitoksen kaytt6on.
Samaan aikaan jo aiemmin puolustuslaitokselle siirtyneet kolme suojaa toimivat
lentojoukkojen varastona. Suojien rakentamiseen tarkoitetut méararahat kaytettiin

oppilasruokalarakennuksen rakentamiseen Viikkiin.*'8

V ankeinhoito-lehdessakin kirjoiteltiin varautumisesta pahimman varalle, jajo 1938
Suomen Vankeinhoitomiesten Y hdistyksessa oli pidetty alustus siita, kuinka
vankiloiden puutteelliseen palontorjuntaan ja vaestonsuojeluun tulisi saada pikaisesti
parannusta. Toivomukset eivét kuitenkaan johtaneet konkreettisiin toimiin. Syyskuun
puolivéalissa 1939 oli kylla tehty evakuointisuunnitelmia. Helsingin molemmat vankilat,
keskusvankila jal&&ninvankila, oli tarkoitus evakuoida kokonaan. Keskusvankilasta
alettiinkin vankeja siirtéa Sukevalle ja Vaasan |aaninvankilaan heti lokakuun 10.
péivand, jonareservildiset oli kutsuttu aseisiin. Seuraavana péaivana maaréttiin, etta
yleisten médraysten mukaan Helsingin keskusvankilaan kuuluvia vankeja el enda tullut
lahettdd sinne. Vankiluku keskusvankilassa laski 591:st&a alle 400:aan sodan alkuun

mennessa. 11°

4.2 Sota lisda vankitydvoiman tar vetta

Helsingin keskusvankilan evakuointisuunnitelmissa Viikkiin ja Ma minkartanoon oli
katsottu voitavan evakuoida 95 vankia. Marraskuun lopulla kaikki evakuoinnit
kuitenkin lopetettiin, kun yleinen toiveikkuus sodan valttémisesta levis myods

vankeinhoitolaitokseen, ja lopulta marraskuun 30. paiva 1939 syttynyt sotatuli

17 Hoitokunta maatal ousministeriolle 5.10.1939. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

18 Hoitokunta maatal ousministeriolle 11.10. ja11.11.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja
Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

119 Nuorteva 1987, 31-40.
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valmisteluista huolimatta yllatyksena ' Vankeja ei evakuoitukaan Viikkiin tai
Malminkartanoon vaan kauemmas paékaupungista, ja vuoden vaihteessa
keskusvankilassa oli enda 66 vankia, joista Maminkartanossa 44 jaViikissa
kymmenen.** Toimintasuunnitel ma sotaa varten toteutui kylla siltd osin, etté
keskusvankilan vankisiirtoloista sijainniltaan vaara lisempana pidetty Viikki evakuoitiin
|dhes kokonaan. Silté osin, etta maataloustoiminnan olisi tullut jatkua rauhanaikaisessa
lagjuudessa, suunnitelma ei toteutunut. Mutta aivan kuten suunnitelmassa mainitaan,
uudisrakentaminen keskeytettiin. Tosin niin keskeytyi 1&hes kaikki muukin toiminta
tilalla.

Joulukuussa 1939, kun Viikissa pidettiin vain kymmenta vankia, tehtiin ainoastaan
pienempid askareita kuten perunoiden lgjittelua ja keittiotoita. Vuoden vaihduttua
vankien maaréa nostettiin kuudella, mutta tyot jatkuivat ennallaan. Puolustuslaitoksen
palvelukseen oli tassa vaiheessa siirtynyt jo nelja Viikin kymmenesta vartijasta
Tammikuun alkupuolella pakkanen aiheutti |&mpojohtojen sulatust6itd, vaatevarastossa
jatyokalustossa tehtiin inventaariot. Loppukuusta jaiden ottoon ja gjoon maaréattiin
tilapdisesti 24 miestd. Helmikuun alussa viideskin vartija joutui reserviin, mutta
seuraavassa kuussa vankien maard nous silti kymmenesta kahteenkymmeneenviiteen.
Talvisota pdéttyi maaliskuun 13. paiva 1940, mutta vasta 11. huhtikuuta ensimmaéinen
vartija palasi takaisin tehtaviinsa. Kuun puolivalissa koko siirtola tyhjennettiin jostain
"toistaiseks”, jasamallaviikolla siirtolassa kévi 15 miehen tyoryhma l&aninvankilasta
hoitamassa valttamattomimmét tyot. 30. huhtikuuta vangit palasivat Viikkiin.
Toukokuun alussa reservissa oli endd kaksi vartijaa ja toissa palattiin normaaliin
jarjestykseen. Vankiluku nousi 35 vankiin. Kuun lopulla kaksi viimeista vartijaa

palasivat reservista '?* Talta talvisota nayttaa Viikin viikkoraporteissa.

Merkittavid vahinkoja el talvisodan aikana padkaupungin vankiloille sattunutkaan, ja
maaseutuvankilat selvisivét odotetusti kaikkein vahimmall& Suurimmassa osassa

maatalousvankiloita suunnitellut ty6t saatiin tehtya eiké tydvoimastakaan ollut pulaa,

129 Nuorteva 1987, 40.

121 Helsingin keskusvankilan kertomus vuodelta 1939. Eia 1 Vuosikertomukset 1939. OM VAHO, KA.
122 Mamin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941. Bv 5 Mamin ja Viikin kartanoiden
viikkoraportit 1939-1941. Helsingin keskusvankilan arkisto, KA.
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kun Viipurin, Helsingin ja Turun vankiloista evakuoituja vankeja saatiin toihin.
Elintarvikepulan vuoksi tuore tyévoima olikin tarpeen sodan aikana ja sen jalkeen, jotta
saatiin sato taattua. Maatalousvankiloista eniten haittaa koitui Konnunsuolle vihollisen
lentotoiminnan vuoksi, ja Viikille, josta tyévoima siirrettiin 1ahes kokonaan pois. '
Kaytannossa tyot keskeytyivat muutamaksi kuukaudeksi Viikissa kokonaan, mutta
merkittavéd vahinkoa el tésta ilmeisestikéén koitunut, ottamatta huomioon yliopiston
rakennustoiden hidastumista. Vuoden lopussa vankien méaré oli jo noussut 120 vankiin,
= 124

joistasuurin osaoli rakennust6issa. " Hoitokunnan arvio ei ndin ollen toteutunut.

Vankityovoimaa tarvittiin Viikissa edelleen.

Epavakaasta gjasta huolimatta tyot Viikissa jatkuivat, ja vankeja alettiin sijoittaa
Viikkiin jopa enemman kuin aikaisemmin. Hoitokunta piti tdiden jatkumistatilalla
erittain térkedna ja gjankohtaisena. Vankeinhoitolaitos oli myos luvannut hoitokunnalle,
ettd vankien maaréa tilalla huomattavasti liséttaisiin. Aiemmin mainitut suojien
rakentamisesta saéstyneet oppilasruokalarakennuksen rakennustoiden aloittamiseen
suunnatut rahat saatiin kayttoon ja tyot vauhtiin.*®

Talvisota sujui muissakin vankiloissa rauhallisesti. Vankeinhoitovirastoon tavallisesti
tulvivien valituskirjeiden virta katkes |ahes tyystin. Lyhyen sodan aikana olot olivat
Sedettavét, javangit katsoivat, ettd heilld ei ollut oikeutta valittaa tilanteessa, jossa
vapaudessa elavét salvat kantaa raskasta taakkaa. Valittgjiin suhtauduttiin
vankitoverienkin taholta kielteisesti. Oikeastaan ainoa seikka, josta valitettiin oli
vaestonsuojien riittamattomyys, mika oli johtanut siihen, etta vankeja pidettiin selleissa
pommitusten aikana. Moni vanki ja vartija myds anoi pédsya rintamalle, mutta

vankeinhoitovirasto suhtautui kumpienkin pyyntoihin yhta kielteisesti.*?®

Merkittvin sodan aiheuttama muutos vankeinhoitolaitokselle oli Viipurin
I&aninvankilan menetys, mutta vankien ja vartijoiden uudelleensijoitus sujuli

kohtuullisen hyvin. My6s maanluovutus siirtovaelle oli vankeinhoitolaitokselle helppoa,

123 Berttula, 104-105.

124 Mamin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941. Bv 5 Mamin ja Viikin kartanoiden
viikkoraportit 1939-1941. Helsingin keskusvankilan arkisto, KA.

125 Hoitokunta maatal ousministeriolle 28.5. ja 11.10.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja
Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

126 Nuorteva 1987, 62-63.
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olihan 30-luvun puolivalissé perustettu nelja varavankilaa nimenomaan asutustoimintaa
edistamaan. Niilla oli valmius tarjota useita valmiitatiloja Voimakkaimmin pika
asutussuunnitelmat vaikuttivatkin naiden varavankiloiden toimintaan, mutta huomioon

otettiin myds muiden maatalousvankiloiden alueet.*”’

Lokakuussa 1940 Helsingin pitgjan pika-asutustoimikunta katsoi, etta Viikista ja
Malminkartanosta on luovutettava joitakin alueita siirtovéen tarpeisiin. '
Suunnitelmaan siséltyi noin 16 - 18 hehtaaria maata.**® V angitkin saivat kantaa oman
kortensa kekoon ja kevaalla 1941 Viikissa oli pika-asutustoissa 104 vankia** Viikin
vankilukua kasvatti myds siirtovéaelle muista maatalousvankiloista luovutettujen maiden

ja sita my6ten maatydmahdollisuuksien vaheneminen muualla ***

Talvisodan paattyessd Suomen virallinen vankiluku oli alhainen, mutta siihen el
laskettukaan sotavankeja ja turvasiiloon otettuja. Sotavangit palautettiin
Neuvostoliittoon huhtikuun 1940 kuluessa ja samaan aikaan ryhdyttiin myos tasavallan
suojelulain nojalla turvaséiloon otettuja padstamaan vapaaksi. Suurin osayli 250
vankiluku alkoi nopeasti kuitenkin kasvaa ja saavutti jo marraskuussa 1940 sotaa
edeltdneen tason. Kuritushuonevankien maara kasvoi, mutta hitaammin kuin koko
vankiluku. Vankeusvankien mééra kasvoi eniten, miké johtui vahaisemmista

omaisuusrikoksista tuomituista.**

4.3 Vélirauha tuo mukanaan levottomuuksia
Viikissa vankiaines alkoi muuttuatalvisodan ja jatkosodan vélisend aikana

merkittdvdmmin kuin aikaisemmin. Vuoden 1940 lopullaja 1941 vuoden alussa

Viikkiin sagpuneista suurin osa oli tuomittu vasta 1940. Samalla levottomuudet alkoivat

127 Nuorteva 1987, 69-76.

128 Hoitokunta maatal ousministerioll e 12.9.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

129 Hoitokunta maatal ousministeriolle 30.10.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

130 vzjikin viikkoraportti 6.4.-12.4.1941. Bv 5 Malmin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941.
Helsingin keskusvankilan arkisto, KA.

13! Hoitokunta maatal ousministeriolle 11.11.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

132 Nuorteva 1987, 77-78.
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lisdantya huomattavasti. Kun aikaisemmin vankisiirtolasta poistuttiin joko l&8kariin tai
vapauteen, nyt suurin osa poistettiin arestin tai johtajan méaarayksen perusteella,

ilmeisesti takaisin emovankilaan.**

Heindkuussa 1940 sattui ensimméainen dokumentoitu useamman vangin pako Viikista.
Kolme vankia karkasi kerralla, mutta saatiin pian kiinni ja heidd tuomittiin
karkaamisesta kolmen kuukauden lisévankeuteen. Heindkuun alussa oli myoskin
karannut yksi vanki, ja joulukuussa karkasi toinen. Vuoden karkureiden maaréksi tuli
néin viisi; yhta suureen méérén paéstiin seuraavan kerran vasta 1944.%%

Seuraavan vuoden alussa Viikissa oli erityisen levotonta Helmikuun 24. paiva 1941
pirtistd numero nelja, johon oli sijoitettuna 12 miesta, karkas samana vuonna tuomittu
vanki, jota avusti paossa kolme muuta vankia. Avustaneista kaksi oli tuomittu edellisena
vuonnajayks vuonna1941. Heidat méarattiin saman tien arestiin. Samalla viikolla
edellisten liséksi arestiin maaréttiin kerralla kuusi muutakin miestd, mutta syy el
viikkokertomuksista valitettavasti kay ilmi. Tama helmikuun avustettu pako kasiteltiin
Helsingin kihlakunnan oikeudessa 3. heindkuuta, jolloin karannut sai tuomion

sal akapinasta ja torkeasta varkaudesta, kaksi avustanutta vankia tuomittiin avunannosta
salakapinaan ja neljas vanki rikoksen uusijana tehdysta sal akapinasta. Tamankin jalkeen
levottomuudet jatkuvat Viikissa Toukokuun toisena paivana arestiin joutui nelja
vuonna 1940 tuomittua miestd. Vakiintui kuin viikoittaiseksi kaytannoksi, etta muutama

vanki siirrettiin arestiin ja muutama vapautui.**

Tilannetta vankiloissa kiristi ainakin kulutustavaroiden asettaminen kortille.
Saanndstelyn piiriin joutui koko gan uusia elintarvikkeita. Vielatalvisodan aikana
vankiloissa noudatettiin 1932 vahvistettua ruokajarjestysta, mutta syksylla 1940

vankiloissakin oli ryhdyttéva supistuksiin. Etenk&in raskaassa ulkotyossa olleiden

133 By 5 Mamin ja Viikin kartanoiden viikkokertomukset 1939-1941. Helsingin keskusvankilan arkisto,
KA.

3% Helsingin keskusvankilan kertomus vuodelta 1940, Eia 2 vuosikertomukset 1940, OM VAHO, KA.
Karanneiden maéréa olen pystynyt seuraamaan vasta vuodesta 1939 séilyneistéd Helsingin keskusvankilan
vuosikertomuksista.

135 By 5 Malmin ja Viikin kartanoiden viikkokertomukset 1939-1941. Helsingin keskusvankilan arkisto,
KA.
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ravinnontarvetta el endé pystytty tyydyttamaan, ja tyourakoita jouduttiin
vahentaméaan.'*

Ruokaj arjestyksen muutos sai aikaan varsinaisen vankikirjeiden ryopyn
vankeinhoitovirastoon. Pahin tilanne oli suovankiloissa, joissa vangit pyrkivét
kevyempiin sisétoihin tai kieltaytyivét toista kokonaan. Vaikka en voi selvittda, mikéoli
syyna Viikin levottomuuksiin kevaala 1941, on paras arvaukseni ndlan aikaansaama
kapinointi raskasta tyota vastaan. Asiaan on voinut vaikuttaa myos tupakansaannin
vaikeutuminen. Kuten Huittisten varavankilan johtaja Alpo Keponen kirjoitti 1941

vankeinhoitovirastolle:

" Kuten jokainen maanviljelysvankilassa toiminut tietdd, vaikuttaa tupakankaytttoikeus
parhaiten tydsaavutuksiin. Toisaalta ne vangit, jotka eivat saa tupakkaa joutuvat
alinomaa kurinpidollisesti rangaistaviks sen johdosta, etté alittavat urakkansa ja
tekevat tyota haluttomasti, jota vastoin miehet tupakkaa saatuaan voivat olla hyvinkin

n 137

ahkeria ja tyoskennella yli urakkansa.

Vankilain sisdista jarjestysta sodan jalkeen tutkinut komitea totesikin tupakan olleen
kaikkein vaikein ongelma ja jarjestyshéirididen aiheuttgja sota-aikana. Vangit olivat

vaihtaneet tupakkaa ruokaan jopa siind maarin, etta olivat kuolleet nalk&an.

4.4 Kansallinen linja voittaa vankeinhoidossa

Talvisodan aiheuttamat organisaatiomuutokset vaikuttivat vankiloiden ty6toimintaan.
Pika-asutuslain nojalla siirtovéaelle luovutetut alueet laskivat maatalouden tuottoa. Koko
maassa Vviljan tuotannossa saavutettiin vuonna 1941 vain noin kaksi kolmannesta
rauhan-gjan tuotantomaarist. Suunnitelmat tyétoiminnan tehostamisesta koskivat
vankeinhoitolaitostakin ja nostivat valirauhan aikana esiin kysymyksen vankiloiden
asemasta ja osuudesta kansakunnan tuotantotaistelussa. Kansallisesti ja
vankeinhoidollisesti perusteltu gjattelutapa joutuivat vastakkain.

1% Nuorteva 1987, 83.
3" Nuorteva 1987, 91.
138 \yankilain siséista jarjestysta tutkineen toimikunnan mietinti. K omiteamietintd 31/1945. Moniste.
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Tata keskustelua oli kéyty jo ennen sotaa. Jussi Nuortevan kansalliseksi linjaksi
nimedma suuntaus katsoi, ettéa yhteiskunnan kaikki osa-alueet oli sodan puhjetessa
suunnattava mahdollisimman tehokkaasti palvelemaan sotaponnisteluja.
Vankeinhoidollisen linjan kannattagjat taas suhtautuivat tdhan varauksellisesti ja olivat
sitéd mieltd, ettd vankeinhoidon tehtava oli ensisijaisesti eristaarikoksiin syyllistyneet ja
kasvattaa heidét yhteiskuntakelpoisiksi. Taméan suunnan kannattgjat olivat
hoitoideologian puolustajia. He eivét halunneet vankeinhoitoa valjastettavan
yhteiskunnan muuttuvien tarpeiden mukaan vaan vankeinhoidon omien tavoitteiden
perusteella. Tamé kahden linjan véalinen jannitys alkoi kasvaa vélirauhan aikana ja
jatkoi kasvamistaan uuden sodan puhjettua. Vankeinhoitolaitoksessa paéttavissa
asemissa olleiden kanta oli yleensa kansallinen ja vaikka vankeinhoidossa toimineet
virkamiehet saattoivatkin olla eri mieltd, joutui vankeinhoidollisesti painottunut malli

véistymaan. >

Viikissakin jouduttiin vastaamaan uuteen sotaan varustautuvan maan eli kéytanntssa
puolustuslaitoksen vaatimuksiin. Jo talvisodan aikana Viikin pelloille oli sijoitettuna
johtopatteri nimelta Lato. Lato oli osa koillissektorin patteristoa, johon kuului

kahdeksan tykkia, osa Viikissa ja osa Herttoniemessa. '

Heti talvisodan jalkeen puolustuslaitoksen kaytt6on jouduttiin luovuttamaan yliopiston
keskenerdinen laboratoriorakennus. Ensin rakennusta ké&ytettiin Neuvostoliittoon
vangiks joutuneiden ja sodan paatyttya palautettujen suomalaisten sotilaiden - ja
sittemmin Neuvostoliiton puolelle jééneiden Hyrsylan asukkaiden - karanteenitiloiksi.
Heindkuun 1940 puolivalissi se siirtyi sotasairaala numero yhden kayttoon. Lokakuussa
samaa rakennusta vaadittiin I nvalidisaétion sodassa haavoittuneiden
huoltolaitokseksi,*** vaikka toukokuussa samaista |aboratoriorakennusta oli kaavailtu
kaupungin kayttoon sairaalaks sotatilan sattuessa, ja kaupunki ja hoitokunta olivat jo

sopineet asiasta**?

139 Nuorteva 1987, 29-30, 93.

140 | jtzen ja Vuori, 409.

141 vziikin ja Malmgérdin tilojen hoitokunta maatal ousministeriolle 8.10.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot
1935-1941. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

142 Hoitokunta maatal ousministerioll e 16.5.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja
Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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Suomalaiset talvisodan sotavangit ovat muistelleet edella mainitulla karanteenileirilla
tehtyja kuulusteluja " tietylla katkeruudella’. Palautetut sotavangit purettiin junasta
Viikin asemalla ja pidettiin siell& kuulustelujen gjan. Palautetuista miehistd 35 sai
syytteen maanpetoksesta ja 30 tuomittiin tuomioihin, jotkavaihtelivat kolmesta
kuukaudesta elinkautiseen. Y leisin tuomio oli 3 - 5 vuotta kuritushuonetta, joten on
ainakin teoriassa mahdollista, etta Viikkiin Neuvostoliitosta palautetut joutuivat Viikin
vankisiirtolaan mydhemmin.*** Kun palautetut sotavangit oli Viikista siirretty
eteenpdin, oli uuden apean joukon vuoro kokea Viikissd kovia: karanteenileirilla kuoli
24 sodan pééatyttya palautettua siviilivankia. Viikissa oli karanteenissa kaiken kaikkiaan
300 internoitua, jotka kahden viikon karanteenin jalkeen siirrettiin sijoituskuntiinsa

ympéari Suomea. Sairaat kuljetettiin Helsingin muihin sairaaloihin.**

Invalidiséétiolle hoitokunta el laboratoriorakennustaan kuitenkaan enda halunnut
luovuttaa. Se katsoi, ettatilat oli mita pikimmin saatava siihen tarkoitukseen, johon niita
vankivoimin ja suurin varoin oli kunnostettu. Hoitokunta oli kuitenkin valmis jatkamaan
laboratoriorakennuksen kayttsopimusta puolustuslaitoksen kanssa. Taman sopimuksen
kun el katsottu kestévan vuosia, kuten Invalidiséétion oman rakennuksen

valmistumisen.**®

Ristiriitoja sattui kuitenkin myos puolustuslaitoksen kanssa. Hoitokunta valitti
22.1.1941 paivétyssa kirjeessdan l&8kintékenraali E. Suolahdelle, etta sotasairaala vei
liikaa séhkoa. Taman vuoks esimerkiks tilan puimakonetta ja viljankuivagjaa ei oltu
voitu kayttéa samaan aikaan. Hoitokunta pyysi Kirjeessa puolustuslaitosta hankkimaan
lisdBmuuntgjan, etta vankisiirtolalle riittaisi sen maataloudessa ja rakennustoiminnassa

tarvitsema sahkomaara. 1*°

Hoitokunta saikin puolustaa vankisiirtolaa useaan otteeseen
vélirauhan aikana, ettd yliopiston ensisijaisen tarkeiksi kokemat rakennustyét eivét olisi
keskeytyneet. Seuraavan kaltaiset maininnat kirjeissi maatalousministerioon olivat

tavallisia

143 Alava Teuvo ym., Rukiver! Suomalaiset sotavangit Neuvostoliitossa. Edita, Helsinki 2002, 14.

144 Alava Teuvo ym., Muistatko... Sotavangit ry 1969-1989. Gummerus, Jyvéskyla 1989, 27-28.

145 vziikin ja Malmgérdin tilojen hoitokunta maatal ousministeriolle 8.10.1940. Hoitokunnan kirjetaltiot
1935-1941. Viikin ja Ma minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

148 Hoitokunta | &&kintakenraali E. Suolahdelle 22.1.1941. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja
Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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” Tiedekunnan opiskelijatulva on jatkuvasti suuri eika tule todennakoi sesti
heikkenemaan” , ” vain vankitydvoiman avulla on rakennustoiminta voitu pitaa
vireana” , ” vankien sijoittamista runsaammassa maarin Viikin ja Malmgardin tilojen

rakennustdihin pidettava varsin térkedna ja ajankohtaisena” X/

Jossain asioissa puolustuslaitoksenkin oli kuitenkin syyta totella
vankeinhoitohenkilokuntaa, kuten kdy ilmi hoitokunnan ja puolustuslaitoksen
la8kint&osaston valilla solmitusta valikirjasta, joka koski laboratoriorakennuksen
kayttoa:

" Sen johdosta, etta Viikin tila nykyisin on vankeinhoitol aitoksen vuokraamana, on
rakennuksessa toimivan henkil6kunnan noudatettava vankilaan ndhden niita ohjeita ja

maéarayksia, jotka vankilan johtaja katsoo tarpeelliseksi antaa” **®

Uuteen sotaan varauduttiin vankeinhoitolaitoksessa vaestonsuojeluval miutta nostamalla
jalaatimalla anomuksia vapauttaa vartijoita asepal veluksesta. Jalkimmainen toimenpide
myo6héastyi, mutta tésté huolimatta muun muassa Helsingin keskusvankila ilmoitti
olevansa valmis selviytyméaan 82 henkilollatavallisen 161 asemesta. Muutenkin
valmistautuminen sujui paremmin ja rauhallisemmin kuin ennen talvisotaa. Kesdkuussa
1941 tyét Viikissa jaMa minkartanossa olivat téydessi vauhdissa 200 vangin voimin.**
Viikissa vankimaaréd oli ollut maaliskuusta kesékuun puoleenvdliin jopa 130, ja
siirtolaan saapui paljon samana vuonna tuomionsa saaneita. Vankeinhoidollisesti tama
el vastannut vankisiirtolan ideaa progressiivisen kasittelyn viimeisend vaiheena, mutta
tippui 81:een, kun vankeja siirrettiin pois Viikista keskusvankilan johtajan

méarayksella. Samallaviikollareserviharjoituksissa kavi 11 vartijaa. Seuraavalla

viikolla syttyi uusi sota.

147 Hoitokunta maatal ousministeriolle 11.10. ja 25.11.1940, 10.3.1941. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-
1941. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

148 v/ likirja | aboratori orakennuksen kaytésté hoitokunnan ja puol ustusl aitoksen | d8kintéosaston valilla
17.5.1941. Viikin latokartanon vuokra- ja kauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat 1921-1946. Viikin
jaMaminkartanon hoitokunnan arkisto, HY K.
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4.5 Sotainnosta nalanhataan

Kesakuun 25. pdivana 1941 Suomen todettiin jalleen olevan virallisesti sodassa
Neuvostoliiton kanssa. Heti ensimmaisina paivina vihollisen koneet pommittivat
voimakkaasti suomalaisia kaupunkeja, mutta vankeinhoitolaitosta ne haittasivat vain

130 Enjten

Turussaja Konnunsuolla, jotkakérsivéat jonkin verran pommitusvaurioista.
ongelmia aiheutti henkilokunnan joutuminen asepal velukseen. Olosuhteisiin ndhden
tuotantomdarat pysyivét korkeina, mutta tasté huolimattajo 13. heindkuuta 1941
valtioneuvosto méarasi myos tutkintovangit velvollisiksi tekeméan toita. Tama tarkoitti,
ettd kaikki vangit siirrettiin tyovelvollisuuden piiriin, mukaan lukien valtiol liset

vangit.***

Heindkuussa 1941 Viikissd oli vankeja 80 miestd, joista moni oli tuomittu vasta 1940 tai
1941. Sotajoukkoihin oli siirtynyt 10 vartijaa.*>* Samaan aikaan rintamalla Suomi kévi

hyokkaykseen, joka johti elokuussa Viipurin takaisinvaltaukseen.

liitettya takaisin Suomen vankilaverkostoon, vankilan heikosta kunnosta huolimatta.**®

Y ksl takaisin saatu vankila ei kuitenkaan paljon auttanut, kun sota- ja sotilasvankien

Elintarvikepulan jatkumisen ja vartijoiden reserviin maérdamisen liséksi ensimmainen
Viikissa varmasti huomiota heréttanyt sodan mukanaan tuoma erikoisuus olikin
majoitettiin omaan pirttiinsd. Marraskuussa vendléisia tuotiin Viikkiin liséé ja kayttoéon
otettiin toinenkin pirtti, jotta kaikki 20 sotavankia saatiin mahtumaan. ™ Tamé kaytanto,
jonka mukaan sotavankien sailytys oli vankeinhoitoviraston tehtava, oli peréisin
talvisodan gata. Saman kaavan mukaan toimittiin vield jatkosodan alussa, mutta

vuoden 1941 lopulla sotavankien méara nousi 18hes 3000:een eika henkilsto- ja

149 Hoitokunta maatal ousministeriolle 12.6.1941. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

150 Nuorteva 1987, 107-109.

131 Berttula, 110.

132 vziikin viikkoraportit 1941. Bv 5 Mamin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941. Helsingin
keskusvankilan arkisto, KA.

153 Nuorteva 1987, 115.
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elintarvikepulasta karsivien vankiloiden kontolle voinut enda sal yttaa tata tehtavaa.
Vuoden 1942 alkupuolella sotavangit siirrettiin vahitellen puolustusvoimien

155

vastuulle.™ My0s Viikin venalaiset sotavangit, joita vuoden 1941 lopussa oli ollut yha

20, dirrettiin vahin danin muualle.

Sotavankien tulvan liséksi loppuvuonna 1941 vankeinhoitolaitosta rasitti sotilasvankien
kohonnut méara. Téta joukkoa el siirretty puolustusvoimien vastuulle, vaan se rasitti
vankiloita koko sodan gjan. Pahimmillaan sotilasvankien osuus vankien
kokonaisméarasté jatkosodan aikana oli 46%. Y htend syyna sotilasvankien suureen
maaréan oli puolustusvoimien heti sodan alussa omaksuma jyrkka linja kaikkiin
sotilasrikoksiin syyllistyneita kohtaan. Rikoksiin syyllistyneet oli vangittava
valittomasti, lahetettava |ahimpé&an 1aaninvankilaan ja tuomittava ankarasti. Vankitilojen
maara ylitettiin jo syksylla 1941. Puolustusvoimilta tulleen ehdotuksen my6ta
ongelmaan saatiin kuitenkin helpotusta, kun sotilasvankeja alettiin siirtéa
linnoitustéihin. Tahan tarkoitukseen valmistui Kannaksen varavankila ja sen alaiset
leirit vuonna 1942. Vuoden loppuun mennessa néille leireille oli sijoitettu yli 40%

kaikista sotilasvangeista.**°

Vuonna 1941 Helsingin keskusvankilan vuosikertomuksessa mainitaan ensimmaisen
kerran rintamalla olevien eli puolustusvoimille luovutettujen vankien lukumaérg, joka
oli dokumentin mukaan 15. Seuraavan vuoden alussa méaréa oli seitseman ja lopussa jo
282.%°" Tasta nakee selvasti kuinka sotilasvankeja siirrettiin linnoitustéihin pysyvien
vankiloiden ulkopuolelle. Mutta vaikka sotilasvangeista ja sotavangeista paastiin,
kriminaalivankienkin méara kasvoi. Erityisen huolissaan Helsingin keskusvankilan
psykiatri oli 15-17-vuotiaiden kuritushuonevankien lisd&ntymisesta. Vuoden 1941

raportissaan han oli kiinnittanyt huomiota maaran liséksi myads laatuun:

” Kun rauhan aikana nuorten kuritushuonevankien enemmisto oli perdisin hajonneista

perheista ja hyvin huonoissa oloissa el&neiden nuorukaisten parista, niin ovat vuoden

3% viikin viikkoraportit 1941. Bv 5 Mamin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941. Helsingin
keskusvankilan arkisto, KA.

155 Nuorteva 1987, 118.

156 Nuorteva 1987, 122-131.

37 Helsingin keskusvankilan vuosikertomukset 1941 ja 1942. Eia 3 vuosikertomukset 1941 jaEia4
vuosikertomukset 1942. OM VAHO, KA.
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1942 aikana saapuneet nuoret kuritushuonevangit, jotka ovat kasvaneet tallaisissa
oloissa huomattavana vahemmistond. Nayttaa silta, ettd hyvat ansiomahdol lisuudet,
jotka ovat houkutelleet nuoria poikia pois kotipaikkakunnaltaan ja kotiol oistaan aivan
vieraisiin ja kaukaisiin oloihin, olisi eradné paatekijand nuorisorikollisuuden kasvussa.
Taman ohella on ilmeista, etté sota-aika on tuonut mukanaan huolettomuuden ja

elintapojen muuttumisen, joka ilmenee varsinkin alkoholin vaarinkaytossa.” °®

4.6 Levottomuuden jatkuvat

Vankeinhoidon henkilostOvajausta pyrittiin korjaamaan sisdisil|a siirroille ja tilapdisen
henkil6kunnan palkkaamisella. Jo kesdlla 1941 monissa vankiloissa oli turvauduttu
suojeluskuntien apuun.*®® Tamaei ollut mitenk&an tavatonta, olihan jo ennen talvisotaa
katsottu hyvaksi, etta vakituisiksikin vartijoiks palkattaisiin pitkéén suojeluskuntaan

kuuluneita. '

Rintamalle joutuneiden tyotovereiden kohtalo askarrutti toihin j&aneita.
Viikin erdaseen marraskuun viikkoraporttiin on kirjattu paljon puhuva, sinansa

raporttiin kuulumaton, lause: ” Vartija Vuoksenturja kaatunut?” ***

Kannaksen varavankilan ja sen alaisten leirien linnoitustoiden liséksi sotilasvankeja
varten perustettiin rintamapataljoona, joka sal johtajansa mukaan kutsumanimen Parmin
patajoona. Tarkoitusoli tarjota sotilasrikollisille mahdollisuus rintamalle palaamalla
sovittaa tekonsa. Mutta kuten muutkin sota-aikana tehdyt paétokset, tamakin tehtiin
kiireelld eiké& idea pysynyt puhtaana kaikilta osin. Pataljoonaan |&hetettiin alkuperéisen
idean vastaisesti e pelkastdan sotilasvankeja vaan myos kriminaalivankeja ja valtiollisia
vankeja. Myo6s Helsingin keskusvankilasta sotilasvankien joukkoon hyvéaksyttiin
vuonna 1941 21 tavallista kuritushuonevankia. Rintamalla kaatui tand ensimmaisena
sotavuotena nelja Helsingin keskusvankilan vankia, kahtena viimei send sotavuonna
Helsingin keskusvankilan vankeja kaatui rintamalla kahdeksan.*®?

158 Helsingin keskusvankilan vuosikertomus 1942. Eia 4 vuosikertomukset 1942. OM VAHO, KA.

159 Nuorteva 1987, 175.

160 Nummela A., Vankilain osuus maanpuol ustuksessa. Vankeinhoito 1937, 90-92.

161 vziikin viikkoraportti 16.11.-22.11.1941. Bv 5 Malmin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941.
Helsingin keskusvankilan arkisto, KA.

162 Helsingin keskusvankilan vuosikertomukset 1941, 1943 ja 1944, Eia 3 vuosikertomukset 1941 jaEia5
ja 6 vuosikertomukset 1943 ja 1944. OM VAHO, KA.
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Helppoaei ollut vankiloihin jé&nelll&kaan. Kurinpito-ongelmat jatkuivat edelleen.

Muun muassa 17.12.1941 jouduttiin Viikista |&hettamaan arestiin viisi vuosina 1940 ja
1941 tuomittua miestd, *®® todennakodisesti sotilasvankeja. Kurinpitoa el yhtaén auttanut
se, ettatalvella 1942 ruokatilanne oli vankiloissa huonoimmillaan. Ruokajérjestyksessa
maéréttyjaravintoaineita el saatu hankittua ja maatalousvankiloiden johtajia kehotettiin

lyhentamaén vankien tydpaivaa yhdella tunnilla '®*

Maatalousvankiloissa vangit
laihtuivatkin enemman kuin suljetuissa vankiloissa ja vahennetytkin urakat tuottivat
heille vaikeuksia. Vangit lahettivat runsain méérin valituskirjeitd ndlén vuoksi jo heti
uuden sodan puhjettua, mutta loppuvuodesta 1941 kirjeité alkoi tulla my6s vankiloiden
virkailijoilta ja [&é8kareiltd. Myos Helsingin keskusvankilan 188kari valitti vuoden 1942
ja 1943 kertomuksissaan kireda elintarviketilannetta. Talvella 1942 tilanne oli kaikkein
vakavin. Vankiloiden perusravinnon muodostaneiden kalan ja perunoiden saanti oli
mahdotonta, lanttu ja maitokin olivat loppu. Helsingin keskusvankilassa seitseman

vangin kuolinsyyksi kirjattiin nalan aiheuttama heikkous vuonna 1942.*%

Toukokuun lopussa 1943 nelja vankia murtautui Viikissa navettarakennuksen ullakolla
Sijainneeseen varastosuojaan, jossa sailytettiin kessua, ja varasti sité 3-4 kiloa, jonka
silloinen arvo oli 200 markkaa. Yksi joukosta sai kahden kuukauden tuomion varastetun
tavaran kdtkemisestd, toinen puoli vuotta torkeésta varkaudesta seka

kansal aisluottamuksen menetyksen kolmeksi vuodeksi ja kolmas kaksi kuukautta
vankeutta varastetun tavaran katkemisesta. Neljas luovutettiin poliisiviranomaisille,

mutta vapautettiin jo elokuussa presidentin paatoksella. 1%

Tupakka oli pantu kortille edellisend vuonna ja tupakantuska sai vangit Kirjoittamaan
sodan aikana lukuisia kirjeita vankeinhoitovirastoon. Helsingin keskusvankila oli
kuitenkin Suomen vankiloista parhaassa asemassa tupakansaannin suhteen, silla se
hankki tupakkansa suoraan Kesko Oy:n tukusta. Vangit saivat ostaa 150 grammaa
piipputupakkaatai 200 kpl savukkeita kuukaudessa. Sodan jatkuessa pidempaan kuin

alun perin arveltiin ulkomaisen tupakan saanti vaikeutui kuitenkin siina maarin, ettd jo

163 vziikin viikkoraportit 1941. Bv 5 Mamin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941. Helsingin
keskusvankilan arkisto, KA.

164 aitinen 1981, 208.

165 Helsingin keskusvankilan vuosikertomus 1942. Eia 4 vuosikertomukset 1942. OM VAHO, KA.

166 Helsingin keskusvankilan vuosikertomus 1943 ja 1944. Eia5 vuosikertomukset 1943 jaEia 6
vuosikertomukset 1944. OM VAHO, KA.
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kesdlla 1941 maatalousvankilat saivat ohjeet tupakanviljelyn aloittamisesta. Vuonna

1943 vankilat olivat |ahes omavaraisia tupakan suhteen.*®’

Syyna Viikin kessumurtoon
el valttamatta ollutkaan pakottava sauhuttelutarve vaan tupakan mittaamaton arvokkuus

vaihtotavarana.

Levottomuuksista huolimatta Viikissa aseistus pysyi vuoteen 1942 saakka hyvin
vaatimattomana, vaikka jo ennen sotia vankiloille oli vaadittu kunnon aseistusta.
Vankisiirtolan kalustokirjan mukaan Viikissa oli vain yksi vuonna 1942 hankittu

sotilaskivaari ja kasirautojakin vain yhdet.'®®

4.7 Viimenen tuotantotaistelu

Tyovelvollisten piirié kasvatettiin viela 1942 maardamalla ehdonal aiseen vapauteen
paastettyja rikollisia linnoitustdihin. Myos eréisiin omaisuusrikoksiin syyllistyneet
maarattiin vuodesta 1942 alkaen rangaistuslaitoksesta vapauttamisen sijasta
pakkotdihin.*® Vaikka elintarviketilanne oli huonoimmillaan ja vankien tyéteho
alimmillaan, jaksoivat jotkut kansallisesti painottuneen vankeinhoitogjattelun edustajat

julistaa uskoaan tuotantotaisteluun, jollatarkoitettiin elintarvikehuollon turvaamista:

” Tunnussanamme olkoon: Vangit tyorintamille. Jokainen vanki sille paikalle, missi han
eniten hyodyttaa yhteista asiaamme, sinne missa kuokitaan uutta peltoa ja kaadetaan
nousevan valtakunnan rakennuspuita, missa kirves ja saha, lapio ja kuokka ovat aseina,

sinne, missi luodaan uutta Suomea.” 17°

Myds sodan aikana vankiloiden tydtoiminta painottui eniten maatalouteen ja
pellonraivaukseen kuten ennen sotia. Heti perassa tulivat metsdtyot ja turpeennosto,
sotatarviketuotanto seka linnoitusty6t. Vankityévoimaa myds myytiin yksityisille. Jo

vuonna 1941 Viikin vangeista jopa puolet oli ollut yksityisella lanttuja nostamassa. '™

167 Nuorteva 1987, 88-90.

188 v/iikin kartanon vankisiirtolan kalustokirja 1937-1942. Bah 10 Viikin kalustokirja 1937-1942. OM
VAHO, KA.

189 Hannula, 133.

170 Jama Torsten, V oisimmeko jamill& tavalla V ankeinhoidon kohdalta lisété sotaponnistuksiamme.
Vankeinhoito 1943, 35.

11 vziikin viikkoraportti 20.11.-6.12.1941. Bv 5 Malmin ja Viikin kartanoiden viikkoraportit 1939-1941.
Helsingin keskusvankilan arkisto, KA.
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Vuoteen 1943 mennessa hoitokunnan laatimasta lagjasta rakennussuunnitel masta oli
saatu valmiiksi laboratoriorakennus ja térkeimmét talousrakennukset. Rakenteilla oli
opiskelijarakennus ja hoitokunta katsoi, ettatila voitaisiin ottaa opetuskayttoon heti
sodan loputtua. Taman tavoitteen saavuttamiseksi hoitokunta piti 88rimmaisen tarkeana,
etté toihin voitaisiin edelleen kayttaa edullista vankitydvoimaa. '’

Puolustusvoimien tyévoimantarve oli kuitenkin kaikkein kyltyméttémin. Marraskuussa
1943 tiedusteltiin vankeinhoitolaitokselta mahdollisuutta kayttéa tavallisia
kriminaalivankeja linnoitustdissd, mutta pyyntdon suhtauduttiin varauksella. Silti
vankeinhoitovirasto ilmoitti, etté puolustusvoimien vaatiessa se olisi valmis
luovuttamaan téihin myo6s kriminaalivankeja. Joissakin erityistehtavissa heita
kaytettiinkin, kuten kevaalla 1944 Suursaaren linnoitustoissa, mutta lagjassa mitassa
kriminaalivankien kayttéon ei ehditty ryhtya '’

V alirauhansopimus allekirjoitettiin syyskuun 19. pdivand 1944. Heti sodan paatyttya
puolustusvoimien kiinteistoja alkoi siirtya hoitokunnalle. Joulukuussa 1944 Viikin
kartanon mailla sijainneet puolustusvoimien parakkirakennukset luovutettiin Helsingin
yliopiston kayttoon.*"* Seuraavana vuonna hoitokunnan kayttéon siirtyi myds Viikin

pellolla sijainneen ilmatorjuntapatterin vahvavirtaverkosto.”

72 Hoitokunta kul kulaitosten ja yleisten téiden ministerion rakennusosastolle 19.4.1943. Hoitokunnan
kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

173 Nuorteva 1987, 195.

74 pyolustusministerid Helsingin yliopistolle 9.12.1944. Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja
Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

7% ||mavoimien esikunta Viikin jaMalminkartanon tilojen hoitokunnalle 8.6.1945. Hoitokunnan
kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja Malminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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5VANKITYON TARKOITUS UUDELLEENTARKASTEL USSA 1945-1950

5.1 Vankikarkureiden maar & kasvaa r 8 8hdysmaisesti

Vankilasta karkaamisesta tuli rangaistava teko vasta vuonna 1932. Té&a ennen
seuraamukset oli kérsinyt 1ahinna vastuussa ollut vartija. Yleisimpid karkaamiset olivat
rangaistavuuden voimaantulosta huolimatta 1900-luvun alkuvuosikymmenina Taman

katsotaan johtuneen suurista ulkotydryhmista *

Arkistolahteiden avulla olen pystynyt seuraamaan Helsingin keskusvankilasta
karanneiden maaréa vuodesta 1939 alkaen. Kuten aiemmin olen jo maininnut, suurin
ma&ra sotien aikana osui vuoteen 1940, jolloin Viikisté karkasi viisi vankia. Samana
vuonna myds keskusvankilasta ja Maminkartanon siirtolasta karkasi muutama vanki
tavallista 3 - 8 vankia enemman: keskusvankilasta kolme ja Malminkartanosta nelja,
joten kokonaismaara ylitti kahdella kymmenen. Lahes yhtd monta, kymmenen miest3,
karkasi seuraavan kerran viimeisend sotavuotena 1944. Viikki paas tandkin vuonna
keskusvankilan tilaston kérkeen viidella karanneella, kun p&dvankilasta karkasi vain
kolme jaMalminkartanosta kaksi. Seuraavana vuonna luku ei laskenutkaan vaan pysyi

korkeana 1940-luvun loppuun saakka.*"”’

On ymmarrettavadd, etta ulkotyomailta oli helpompi karata kuin suljetusta vankilasta.
Myds keskusvankilasta karanneet vangit olivat kaikki ainakin vuodesta 1942 alkaen
paésseet pakoon olleessaan vankilan muurien ulkopuolella. Tyypillinen esimerkki on
vuosi 1944, jolloin yksi vanki pakeni keskusvankilan alueella sijainneelta ulkotyomaalta
jakaksi Backaksen kartanon tyomaalta. Jalkimméisella Elannon tilalla vangit olivat
vuokrattuna tyévoimana. Seuraavana vuonna keskusvankilasta karkasi ensimmaisen
kerran enemman vankeja kuin Viikista. Kahdeksan miesta haipyi omille teilleen. Kolme
karkasi kerralla Helsingin maalaiskunnan tydmaalta, kaksi ” vankilan muurin
ulkopuolella olleesta tyoryhmastd’ ja loput yksitellen Karjakunnan tydmaalta, Elannon

kasvitarhalta ja Tattarisuon suotydmaalta.*"®

176 K ettunen Kybsti ja Risto, Vankilavirkailijain liiton vaiheita 1895-1995. Teoksessa K ettunen Risto
(toim.), Avainasemassa. Vankilavirkailijain Liiton vaiheita vuosilta 1895-1995, 89.
" Helsingin keskusvankilan vuosikertomukset 1939-1950. Eia 1-Eia 20 vuosikertomukset 1939-1950.

OM VAHO, KA. Myos seuraavien kappal eiden tiedot |6ytyvét néista vuosikertomuksi sta.
8 Ks. edella
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Vankien kayttaminen t6issa vankilan ulkopuolella oli selvastikin riskialtista, muttatama
e yksistéan selitd korkeaa karanneiden maaréd, silla vuosina 1946-1949 méérét olivat
suorastaan kasittamattomia 1946 karkasi keskusvankilasta 11 vankiaja Viikista
seitsemén, seuraavana vuonna keskusvankilasta 41 ja Viikista 20. Vuonna 1948
keskusvankilasta katosi huikeat 64 miestd, 1949 25. Luku laski vasta 1950, jolloin
karkasi vain 12 miestd, joka sekin on 40-luvun alkuun verrattuna paljon.
Vuosikertomuksissa ei tata karkureiden suurta méaaréd sen koommin seliteta.
Tarkastuskertomuksessa 11. ja 12. péivalta lokakuuta 1948 on sen sijaan seuraava

maininta:

" Johtaja Rautanen ilmoitti, ettd tavaton karkurien lukumaara johtuu siita, etta

avovankilaan kelpaamattomia vankeja on siirrettava ulkotsihin.” 1

Saman tarkastuksen yhteydessé tarkastagja kirjasi, etta Viikin vankisiirtola oli

asianmukai sessa kunnossa, mutta tarkastushetkell& siirtolan 82 vangista moni oli
aikaisemmin tuomittu vankilapaosta ja usea ollut Kakolassa. Tarkastaja painottaa, ettel
tallaisia vankeja saisi Viikkiin siirtéa. Vangit olivat myos valittaneet tarkastgjalle siitg,
etta Viikissa tyosta maksettiin huonommin kuin muilla keskusvankilan tydomailla
Tarkastgian mielestd tdma johtui juuri huonosta” avovankilaan sopimattomasta ja
tyotaitoon nahden perin heikosta vankiaineksesta’, jolle ei ollut tarpeenkaan maksaa sen

enempaa. **°

Loputkin rippeet vankisiirtolasta progressiivisen jarjestelman viimeisend osana ennen
vapautumista tuntuvat nédin ollen kadonneen sodan aikana. Vankiaines tuntuu olleen
Viikin vankisiirtolan viimeisina toimintavuosina kaikkea muuta kuin tarkoitukseen
sopivaa: juuri tuomittuja miehid, joiden halu tai kyky pysyatyon toimessa oli hyvin

alhainen.

7% Helsingin keskusvankilan tarkastuskertomus 11. ja 12.10.1948. Hc 3 Vankeinhoidon tarkastajien
tarkastuskertomukset 1945-1950. OM VAHO, KA.
180 Helsingin keskusvankilan tarkastuskertomus 11. ja 12.10.1948. Hc 3 Vankeinhoidon tarkastajien
tarkastuskertomukset 1945-1950. OM VAHO, KA.



53

Mika sitten gjoi vankilan johtajan siihen, etté avovankilaan sopimattomia vankeja oli
pakko siirtda ulkot6ihin? Onko pakkorakoon joutumisesta jalleen syytettava

tilanpuutetta?

Vankiluku nousi korkeaksi sodan jalkeen varkausrikollisuuden kasvun takia. Toisaalta
merkittévimmét sodanjélkeisen ajan kriminaalipoliittiset uudistukset liittyivét joidenkin
rangaistusten lieventamiseen ja tyovelvollisten vahentamiseen. Vesileiparangaistus
poistettiin, perustettiin tyosiirtolajérjestelm, tutkintavangeilta poistettiin tyopakko,
ehdollisen rangaistustuomion kéytt6a lagjennettiin, erdiden vakijuoma-, omaisuus- ja
saannostel yrikoksista tuomittujen maéraamisen pakkotyhon lopetettiin. *®

Jo sotaraikana astui voimaan muutama pysyvésti suomalaisten vankien asemaan
vaikuttanut lainuudistus. Naista tarkeimpia olivat nuoria rikoksentekijoita koskenut
uudistus 1943 ja vankien oikeuksien muutokset 1944.'%2 Nuorille ennen vuotta 1944
méaréttyja lyhyita vankeusrangaistuksia hallitus piti suorastaan turmiollisina. Tilalle
haluttiin pidempi, mutta samalla myds kasvattavampi rangaistusaika. Kasvatustoimien
toteuttamiseksi alle 21-vuotias rikollinen voitiin maéréta nuorisovankilaan, jossa
istuttiin vuosi tai kaksi pidempaan. Ehdollisen rangai stustuomion k&yttéa nuoriin
listtiin ja siihen liitettiin valvonta. Esityksen mukaan nuorisovankilan tuli olla ankara
rangaistuslaitos, mutta myos opetus- ja kasvatuslaitos. Téta sekd ehdotusta

rangai stuksen taytantdonpanon muuttamista perusteltiin vankilaolojen kehittamisel &
humaanimpaan suuntaan. Todenndkdisesti tdman suunnanmuutoksen mahdollisti
liittoutuneiden Y K:n perustamisesta lahtien lisdantyneet vaatimukset ihmisoikeuksien
huomioonottamisesta sek& sodan lopputuloksen ennakointi. Niinpa ensikertalainen
kuritushuonevanki saattoi nyt padsta pakkoluokan asemesta suoraan oppiluokkaan ja
ehdonalaiseen vankeuteen jo, kun puolet rangaistuksesta oli kérsitty. Tutkintavangeille

sodan aikana méaratty tydvelvollisuus vakiinnutettiin. *®®

Sodan k&annos kohti varmaa tappiota heijastui myds vankiloihin. Helmikuun 1944

kolmessa suurpommituksessa kuoli Helsingissa toistasataa ihmisté ja yli 400 haavoittui.

181 Hannula, 145.
182 Hannula, 139.
183 Hannula, 140-141.
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kuoli yksi vartija. Uhkaavalta naytténeessa tulipalossa loukkaantui lievasti useita
vankeja ja vartijoita. Laaninvankilan jouduttua sekasortoiseen tilaan vangit oli
evakuoitava 8.2. keskusvankilaan.'®*

Tama on saattanut osaltaan nostaa karkureiden méaréa vuonna 1944, mutta edella
mainittujen kriminaalipoliittisten muutosten olisi pikemminkin luullut pudottaneen
vankilukua ja tyovelvollisten méaréa siind méaarin, etta " avovankilaan kelpaamattomia
vankeja’ ei olisi tarvinnut siirtda ulkotdihin. Uudistukset vaikuttivat kuitenkin hitaasti ja
tilan puutetta vankiloissa pahensi Kannaksen varavankilan lakkauttaminen, mika
tarkoitti, ettd siella olleet 2000 sotilasvankia tuli saada mahtumaan muihin vankiloihin.
Tama aiheutti kiistaa vankeinhoitoviraston ja puolustusvoimien valillg, kun
vankeinhoitovirasto kieltaytyi ottamasta vastaan liséd sotilasvankeja. Kayttdon otettiin
armahduslaki, joka vapautti 2500 sotilasvankia rikosoikeudel lisesta vastuusta.'® Tasta
huolimatta vankiluku pysyi korkeana.

5.2 Sota-ajan vaarinkaytosten paljastuminen

Keskustelun Suomen vankeinhoidon periaatteista ja menettelytavoista aloittivat juuri
vankilasta vapautuneet poliittiset vangit. Suomen Kansan Demokraattisen Liiton
ddnenkannattaja V apaa Sana ja Suomen kommunistisen puolueen Tyodkansan Sanomat
kirjoittivat vuosina 1944-1948 sdanndllisesti sota-gan vankilaoloista ja perésivéat
toimenpiteita vadrinkaytoksiin syyllistyneiden rankaisemiseksi. Kun kommunisteilla oli

viela valvontakomission tuki takanaan vuoteen 1947, ai kritiikkia voitu sivuuttaa.

Valtioneuvosto ryhtyikin jo syksylla 1944 t6ihin tarvittavien uudistusten
selvittdmiseksi. Joulukuussa asetettiin ensimmainen komitea, ja ongelmien
monitahoisuuden selvittya pian toinen, joka sal vastatavakseen sota-gjan
vaarinkaytosten konkreettisesta tutkimisesta. Enssmmaéiselle komitealle lankes vastuu
lagjempien kehityssuunnitelmien tekemisesta. Varatuomari Helge Halmeen johtama
tutkimustoimikunta sai tehtya jonkinlaisen peruskartoituksen, muuhun kahden
kuukauden méaréaika el riittanyt. Tasta huolimatta toimikunta totesi, ettd vankeja oli

sodan aikana pahoinpidelty vankiloissa ja réikeimmét vaarink&ytokset olivat

184 Nuorteva 1987, 201-202.
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tapahtuneet Sukevan, Pelson ja Kannaksen vankiloissa. Perussyyks katsottiin
elintarviketilanteen jaty6vaatimusten ritiriitaisuus. Tyosta oli tullut itsetarkoitus ja
vankeinhoidolliset periaatteet unohdettu. Komitea painotti, etta vankiloiden varsinainen
tyotehtéava eli vanginhoito tuntui unohtuneen aivan kokonaan eik& henkilokunta

tuntunut tajuavan vankeinhoidon paamaéraé |ainkaan. **°

Jo ennen sotaa vankeinhoitoviraston johtavat virkailijat, ennen kaikkea ylijohtaja, saivat
poikkeuksellisen lagjan paétdsvallan, kun vuonna 1937 voimaan astuneessa asetuksessa
vankeinhoito-osasto muutettiin edelleen oikeusministerion osastona toimivaksi
vankeinhoitovirastoksi, joka sai varsin lagjan jaitsendisen toimivallan. Vaikka uudesta
padtoksentekojarjestelmasta oli hyodtya nopeutuneena asioiden kasittelyna, jatti se
virkailijoiden valvonnan omille virkailijoille ilman ulkopuolista kontrollia. Tama johti
sotaoloissa vankien oikeusturvan vaarantumiseen, kun epakohtiin ei riittavan
tehokkaasti puututtu.'®” Asko-Avonius tuntuu osuneen jossain oikeaan kritisoidessaan
vankiloiden teollisuutta, silla yhta hyvin kommentti voisi koskea sota-gan

vaarinkaytoksia

" Mielestani vika on liiaksi ihannoimassamme suljettujen vankiloiden jarjestel massa,

joka muureja rakentamalla luo yhteiskunnan yhteiskuntaan.” %

Toimikunta totesi myos, etta vankiloissa oli tilanahtautta, ravinto riittamatonta,
sairaanhoito ja puhtaanapito puuttedlista seka vaatetus kehnoa. Avovankiloissa
jarjestyshéirioita aiheutti erityisesti urakkatyo, koska lisélelpdannos oli kytketty

siihen.'®
5.2.1 Urakkaty6 vankien nadnnyttdjana
Vankien muistelmien mukaan toimikunnan havainnot pitivéat tdsmélleen paikkansa.

Nalka ajoi vangit reuhtomaan itsensa henkihieveriin pienen liséaruoka-annoksen

toivossa. Arvo Turtiainen Kirjoitti péivakirjaansa Sukevan tydmaalla vuonna 1943:

185 Nuorteva 1987, 214-215.

186 \/ankilain siséista jarjestysta tutkineen toimikunnan mietinté. K omiteamietintd 31/1945. Moniste.
187 \/eikkola, 107-108.

188 Asko-Avonius 1936, 15.

189 Hannula, 142.
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" Tyota! Tyota! Heingpelloilla ja juurikasmailla. Toivo ns. kakkosurakan saamisesta,
urakka joka merkitsee sataa grammaa |eipaé lisaa paivittain, houkuttel ee nalkai set
vangit yrittamaan suorastaan mielettomasti ajatellen heidan yleista ruumiillista
kuntoaan. Urakat ovat korkeat, mutta eivat suinkaan saavuttamattomat

voimakkaimmille ja vasta taloon tulleille, joka oikeastaan merkitsee samaa asiaa.” **°

Turtiainen kuvas kokemuksiaan maataloustyosta Riihiméen ja Sukevan
keskusvankiloissa jatkosodan aikana. Kirjaan on syyta suhtautua hieman varauksella,
silla Turtiainen oli poliittinen vanki sota-aikana, idealisti jarunoilija, mutta Turtiainen
teki samojatdita kuin kriminaalivangitkin, ja urakkavaatimukset olivat samat vangin
statuksesta riippumatta. Viikin vankisiirtolassa ei tietojeni mukaan pidetty poliittisia

vankeja missdan vaiheessa.

Viela paivakirjan alkupuolella, tutkintovankeudessa Turun keskusvankilassa, Turtiainen
tuumi, ettd vankila, jossa olisi ruokaatarpeeksi jajossa jokainen saisi tehda sita tyota,
mit& sydan eniten kaipaa, olisi aivan siedettava. ™™ Paadyttysén Riihimaen
keskusvankilaan suorittamaan tuomiotaan Turtiainen kuitenkin huomasi olleensa
onnekas tutkintavankeuden yksindissellissa ilman tyota. Paadyttyaan ulkotdihin
Turtiainen aluksi kokee ulogpaésyn, avaran maiseman ja muiden ihmisten kohtaamisen

suorastaan riemullisena, mutta kuvailee jo viikon kuluttua:

” Olen kuolemanvasynyt, olen ytimiani my6ten jaisen tuulen purema, olen heikko
nalasta ja vilusta ja tappavasta tyosta, ja vain se pitdd minua pystyssi, ettéa en oleyksin

tassi helvetissa. . ” 192

Vuos oli 1943 ja Turtiainen kérrasi Riihiméella savea kuopasta kilometrin pééssa
sijaitsevalle pellolle. Paivékirjasta kdy erinomaisesti ilmi, kuinka vankien,
poliittistenkin, ajatukset taytti tupakantarve, tupakalla kéytava kauppa sekd ainainen
nalka ja epatoivoiset yritykset hankkia liséravintoa muuan muassa pellolle karratysta

jatetunkiostatal kaivamalla maasta juuria, mité tahansa syotavéks kelpaavaatai

1% Tyrtiainen Arvo, Ihminen no. 503/42. Eré&n kokeen péivakirja. Tammi, Turku 1946, 317.
191 Sama, 119.
192 Sama, 265.
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kelpaamatonta. Traagisimpia tarinoita on kahden vangin menehtyminen heidan
sybtyadn nalissdan maasta kaivamiaan myrkyllisia kurjenmiekan juuria. Turtiainen
kuvaa, kuinka tyopaivan jalkeen osaa joudutaan kantamaan parakkeihin, jotkut
tuupertuvat tydmaalle eivéatka nouse vartijan potkimisesta huolimatta enda jaloilleen.
Jostarkoituksena oli nujertaa (poliittisen) vangin halu politikointiin, se onnistuu ainakin
Turtiaisen kohdalla: vajaan kuukauden kuluttua hén kertoo olevansa iltaisin niin
voimaton, ettétuskin jaksaa sydda vahiaruokiaan, puhumattakaan lukemisesta tai edes
gjattelemisesta. Kevaan saapuminen piristéd hieman maaliskuun lopulla, mutta
huhtikuussa Turtiai sen gjatukset apulannan kylvamisesta pellolle olivat jo puhtaan

katkeria: 1%

" Vankilamaanviljelyn teoria ja kaytantt valaisevat veitsenteravasti yleista
yhteiskunnallista tapahtumista.
Ajatuksemme sekoittavat apulantaan kapinan ja katkeruuden torajyvia. Vilja, joka

taall4 tulee kasvamaan, on myrkytettya.” 1%

My6s samaan aikaan vankilaan joutunut Nestori Parkkari kertoo muistelmissaan
ankaran ndlén aikaansaamista uhkarohkeista yrityksista hankkia liséravintoa. Parkkarin
mukaan poliittisia vankeja myos kiristettiin tyolla Vartijat olivat luvanneet vangeille
sanomalehtia silla ehdolla, etté vangit suostuvat tekemaan korotettuja pakkourakoita.
Parkkarin mukaan tama oli mahdotonta, koska tavallistenkin urakoiden tayttaminen oli
ylivoimaista *°

Vaikka pitaisi koko gjan mielessa, etté Turtiainen ja Parkkari olivat poliittisia vankeja,
jotka kuvasivat sota-aikaa, jolloin ruokatilanne oli vankiloissa pahimmillaan, ovat
muistelmat silti kuvaavia. Tulee mieleen, ettd e maataloustydsta tehnyt kovaa
rangaistusta tyon laatu vaan nalk&, sen aiheuttama ruumiillinen heikkous ja
pakkourakat, jotka venyttivét vangin voimat erityisesti sota-ailkana &&rimmilleen. On
helppo uskoa vankien oikeuksia tutkineen Matinpuron toteamus siita, ettd vaikka aluksi

avovankiloihin olikin suosittua pyrkia tupakkaoikeuden ja yhteishuoneiden seka ulkona

193 Turtiainen, 270-277.

194 Turtiainen, 289.

1% parkkari Nestori, Suomalai sessa keskitysleirissa vv. 1940-1944. K ansankulttuuri Oy, Kuopio 1955,
135ja154.
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olemisen mahdollisuuden takia, saivat suljettua vankilaa ankarammat kuri ja olosuhteet
monen vangin toisiin ajatuksiin.*® Teoriassa maataloustyd saattoi olla palkinto kiltisti
rangai stustaan suorittaneelle vangille, mutta k&ytanndssa se ei sitd etenk&an sota-aikana
ollut.

Pakkourakoista oli tullut lisérangai stuksen oloinen osa vangin arkea sota-aikana.
Kritiikki puri ja vangin tyaika lyhennettiin kahdeksaan tuntiin 15.5.1946, vuoden
kuluttua urakatkin tarkistettiin ja tutkintovankien tydntekovelvollisuus poistettiin.**’

5.2.2 Vankidiirtolat saavat uuden suunnan

Tyo6toiminnan vaaristyminen oli tapahtunut sodan aikana vahitellen. Periaatteellista
keskustelua tyGtoiminnan tavoitteista ei sotien aikana kéyty sen koommin
vankeinhoitovirastossa kuin Vankeinhoito-lehdessak&an. V ankeinhoitolaitos suorastaan
unohti oman tehtavansi. Halmeen toimikunta ehdottikin, etta vankilaoloistatehtaisiin
syvempi jalaajempi tutkimus, ja oikeusministeri Urho Kekkonen antoikin valittémasti
maarayksen tutkimusten jatkamisesta. V ankiloiden tutkimustoimiston johtoon
nimitettiin neuvostoliittolaisten sotavankien kohtelua Suomessa tutkinut Heikki
Kylanen. Tutkimustoimisto toimi vuoden 1945 loppuun saakka. Kylénen kertoi
loppuraportissaan 3.10.1947, ettéd tutkimuksissa oli todettu noin 2000 yksiloitya
pahoinpitel ytapausta, joista puolet Sukevalla. Tutkimustoimiston aineistosta kéy selvasti
ilmi, ettd vankien huono kohtelu ei rajoittunut ainoastaan sota-aikaan, mutta vankiloiden

ongelmat selvastikin kérjistyivéat sodan aikana '®®

Erityisesti tavallisuudesta poikkeava vankiaines, poliittiset vangit, sotilasvangit ja
sotavangit, tuntui Kiristéneen vankiloiden henkilékunnan hermoja, ja ndihin ryhmiin
kohdistui eniten vakivaltaisuuksia. Tama ndkyy myos Helsingin keskusvankilasta
tehdyissd valituksissa. Kriminaalivangit tekivét kanteluita muun muassa venaldisten
sotavankien kohtelusta. Aineiston mukaan muutama heista tapettiin, vaikka vartijat
lavastivat tapaukset hirttoitsemurhiksi. Kanteluita tehtiin paristakymmenesta vartijasta

jamyos muusta henkilékunnasta. Erdasta sairaanhoitajattaresta valitettiin useampaankin

1% Matinpuro, 29-31.
197 Berttula, 123-127.
198 Nuorteva 1987, 227.
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otteeseen. Y hden valituksen tehnyt valskarin apulaisena hel mikuussa 1945 toiminut
kuritushuonevanki oli ndhnyt, kuinka vankilan sairasosastolle oli tuotu Viikin siirtolasta
hyvin heikossa kunnossa ollut vanki. Sairaanhoitajatar ei valituksen mukaan antanut
potilaalle mink&anlaista hoitoa vaan osoitti pelké&stéan halveksuntaa tétd kohtaan. Vanki
kuoli sairaalaan. Tapauksella oli neljatodistajaa. Tamé on ainut viittaus Viikkiin
vankiloiden tutkimustoimiston aineistossa. Viikista ei Helsingin keskusvankilaa

koskeneiden papereiden joukosta ldytynyt yhtaén kantelua.**

Sota-gjan vankilaolojen selvittaminen, uudistuskomitean asettaminen ja vankeinhoidon
julkisuudessa saama huomio raivasivat tieta perusteellisille uudistuksille. Selvitysten
jalkeen ryhdyttiin erityisesti tehostamaan vankeinhoitoalan koulutusta, parantamaan
jakihuoltoaja kehittdmaan uudenlaisia laitostyyppeja. Vuonna 1950 annettiinkin uusi
vankeinhoitoasetus. Komiteat olivat olleet yksimielisia siitg, etta vankityon
organisoinnissa oli panostettu liiaks tuottavuuteen ja unohdettu tyo- ja
ammattikasvatus. Nuortevan kansallisesti painottuneeksi nimeama gjattelu sai jyrkan

tuomion.?®

Uudenlaisista laitostyypeista merkittavin oli tyosiirtolajérjestelméan perustaminen
vuonna 1946. Uudistus oli kansainvalisenkin huomion kohteena harvinaisen
edistyksellisené laitoksena, johon saattoi pdastd jos oli saanut ale vuoden tuomion eika
ollut kérsinyt rangaistusta edeltaneiden viiden vuoden aikana. Suomi sai kerrankin
mainetta jostakin muusta kuin korkeasta vankiluvusta ja kovista rangaistuksista.
Vastaavaa mainetta niitti myos kolme vuotta mydhemmin ehdonalaisen vaihtoehdoksi

perustettu tyoleirijarjestelma.

Vankeinhoidon uudistuskomitea ryhtyi arvostelemaan progressiivista
rangaistusjarjestelméadkin ja arveli sen merkitysta kasvatuskeinona arvostetun liiaksi.
Komitean mielesta jarjestelméaé oli muutettava joustavammaksi. Mutta oli komiteasta
progressiivisuudessa puolensakin: pyrkimys hyvaan kaytokseen katsottiin oikeaksi

keinoksi lievittda vankilassaolon sielullisesti lamauttavaa vaikutusta ja jérjestelmén

199 \/ankiloiden tutkimustoimisto. H 3 Helsingin keskusvankila, Konnunsuon keskusvankila. OM VAHO,
KA.

2% Nuorteva 1987, 229.

20! Ruokanen, 95-96.
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katsottiin kuitenkin edesauttavan kurin ja jérjestyksen yll8pitamistd. Progressiivinen
jarjestelma pysyikin kritiikista huolimatta kaytdssa 1970-luvul le saakka. %2

Kun sota lopulta p&éttyi, Viipurin l&8ninvankila oli menetetty, samoin Petsamon pieni
varavankila. Saksalaiset olivat polttaneet Kittilan vankilarakennuksen, ja
sotilasviranomaiset |akkauttaneet Kannaksen varavankilan. Samaan aikaan
rikollissuutilanne pahentui ja vankitilojen puutetta ryhdyttiin jélleen purkamaan
perustamalla vankisiirtoloita. Malminkartanon tilan kiinteisto oli siirtynyt
Malminkartanon valvojakunnan hallintaan jo 1.5.1942, mutta vankityovoimaa oli
sovittu kaytettavan tilalla edelleen.?®® Tasta huolimatta mahdollisuudet sijoittaa vankeja
ulkotoihin olivat vahentyneet, joten Helsingin keskusvankila katsoi tarvitsevansa uuden

siirtolan. Hangon siirtolan rakennustyot aoitettiin 1947.%%

Hangon siirtolan perustamisesta huolimatta Viikki séilyi lakkauttamiseensa asti
Helsingin keskusvankilan suurimpana siirtolana. Viikin kartanon kiinteisto sirtyi Viikin
tilan valvojakunnan hallintaan maaliskuussa 1946, mutta vankeinhoitoviraston
suostumuksella vankityovoiman kayttamista kartanon maatilatalous- ja rakennustoihin
jatkettiin nelja vuotta ?*® Viel4 viimeisena vuonna vankeja oli toissd Viikissa 52
miesta.2*® VVuonna 1947 Viikissa vieraili 15 - 20 naisvangin tydryhmé |&aninvankilasta
maanviljelystdissa ®’ Taméa on kasittaakseni ainoa kerta, kun Viikissa kavi toissa

naisvankeja.

Sodan paatyttya haluttu laboratoriorakennuskin luovutettiin yliopiston kayttoon. 2%

Samoin saksalaisten sotilaiden Viikin tilalle rakentamat parakkirakennukset, jotka
o set 209

292 Hannula, 152-153, 173.

203 5opimus Vankeinhoitol aitoksen, hoitokunnan ja Malminkartanon valvojakunnan valilla 1.5.1942.
Viikin latokartanon vuokra- ja kauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat 1921-1946. Viikin ja

Mal minkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

204 Helsingin keskusvankilan vuosikertomus 1947. Eia 11 Vuosikertomukset 1947. OM VAHO, KA.
25 5opimus vankeinhoitoviraston, Viikin jaMalminkartanon hoitokunnan ja Viikin tilan valvojakunnan
valilla7.3.1946. Viikin latokartanon vuokra- jakauppakirjat seké oikeudenkayntiasiakirjat 1921-1946.
Viikin jaMaminkartanon hoitokunnan arkisto, HY K.

26 Helsingin keskusvankilan vuosikertomus 1950. Eia 20 vuosikertomukset. OM VAHO, KA.

7 eikkola, 132.

28 v/jikin ja Malminkartanon tilojen hoitokuntalaékintéhallituksen sotavammaosastolle 12.11.1945.
Hoitokunnan kirjetaltiot 1935-1941. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.

299 Ote Helsingin yliopiston maatal ous-metsiti eteel lisen tiedekunnan péytakirjasta 27. péivalta
maaliskuuta 1945. Asiakirjoja 1931-1946. Viikin ja Maminkartanon hoitokunnan arkisto, HYK.
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Kun Viikin vankisiirtola lakkautettiin vuonna 1950, tila siirtyi kokonaisuudessaan
Helsingin yliopiston opetuskayttoon. Nelja vuotta myéhemmin Suomessa otettiin
ka&yttoon vankisiirtolajarjestelma, jossa vankisiirtola oli paikka méaraaikaiseen
vapausrangai stukseen tuomituille hyvakéaytoksisille ja ylimpaan luokkaan kohonneille
vangeille, joillaoli edellytyksia siella tyoskentelyyn. Nyt lakiin kirjattu merkitys oli
sama, joka vankisiirtolalla oli ollut jo 1900-luvun alussa, mutta jonka toteuttamisessa oli
useaan otteeseen epaonnistuttu. Naissa 50-luvun vankisiirtoloissa vankien tyosta
maksettiin kdyvan palkkatason mukaista palkkaa, josta 40% pidéatettiin ruoka- ja
yll&pitokustannuksiin, 30% meni vangille sé&sto- ja tybosuusrahana ja loput kuittas
valtio.? Viikin vangit eivat naistd etuisuuksista koskaan padsseet nauttimaan.

210 gl onen Ilmari, Havaintoja vankisiirtoloista. Vankeinhoito 1961, 64.
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6 Mikrohistorian paljastavuus

Makrohistoriallisesti tarkasteltuna hoitoideologia vaikutti suomalaisessa
vankeinhoidossa 1800-luvun lopulta 1970-luvulle. Y hteiskunnallisten muutosten my6ta
1960-luvulla tapahtui kdanne myds kriminaalipolitiikassa, jossa voimakkain kritiikki
kohdistui yksilollisesti méaraytyvia seuraamuksia eli hoitoideologiaa ja erityisestavyytta
vastaan. Vuonna 1975 voimaan tulleella RT A-paketilla pyrittiin progressiivisen
jarjestelman hylka&miseen. Samalla luovuttiin kuritushuonerangaistuksesta ja siirryttiin
yksilgjiseen vapausrangaistusjérjestelmaan. Vankeusrangai stuksen siséltonatuli olla
ainoastaan vapaudenmenetys ja laitosol ot tuli j&rjestéa vapauden oloja vastaaviks.

Nama uudet pyrkimykset voi ndhda vanhojen tavoitteiden uutena muotoiluna.
Humaanin ja ennaltaehk&isevan kriminaalipolitiikan nimissd oli 40-luvulla tavoiteltu
erityisestavyytta, 70-luvulla humaanisuuden nimissa alettiin korostaa yleisestaville
gjatuksille rakentuvia oikeusturvan takeita, rangai stuksen yhdenmukaisuutta ja

oikeudenmukaista suhteuttamista tekoon.?'*

Taméa tutkielma késittelee aikaa ennen kuin hoitoideologiaa ryhdyttiin toden teolla
kumoamaan, vaikka se sodan jéalkeen saikin osakseen kritiikki& Viikin vankisiirtolan
tarkasteleminen mikrohistoriallisesti yhtend instituutiona osana suurempaa
kokonaisuutta on mahdollistanut pitkien linjojen sisélld jatkuvasti tapahtuvien
kadenvaanttjen esiin nostamisen. Téassa tutkielmassani olen 16ytényt johdannossa
esittamiini kysymyksiin joukon vastauksia, jotka elvét kuitenkaan kaikki ole aivan

yksiselitteisia ja heréttavat lisdd mielenkiintoisia pohdinnan aiheita

Syita siihen, miksi maataloutta vankien tyollistdjana painotettiin juuri tutkimanani
aikana, on kdynyt ilmi useita. Suljetuissa vankiloissa oli tilanahtautta ja niissa
harjoitettu kasityo oli liian yksipuolista. Néiden hyvin ymmarrettavien syiden liséksi 30-
jad40-luvuilla katsottiin selvastikin, etta ruumiillisen ja hyddyllisen tyon tekeminen on
kasvattavaa. Tama perustelu sopi hyvin myds muutama vuosikymmen aiemmin

esiteltyyn hoitoideologiaan, joka halusi parantaa yksilon rikollisuuden taudista.

21 Hannula, 169-171.
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Vankien maataloustydlle oli myds vankeinhoidon ulkopuolisia tavoitteita.
Puolustuslaitos oli koko tutkimanani aikana se taho, jokailomielin teetétti toitéén
vangeilla. Ratkaisevan sysayksen vankisiirtoloiden perustamisel le antoi ensimmaisen
maailmansodan uhka ja sen vaatima linnoitustoiden tarve. Toisen maailmansodan
aikana puolustuslaitos jalleen lisasi vankien tyttaskkaa sijoittamalla heitd oman
vankipataljoonansa liséksi myds rintaman lahelle leireille linnoitustdihin.
Puolustuslaitoksen ja vankeinhoitolaitoksen yhteistyo kdantyi sota-aikana valilla
rigtiriitaiseksi eiké aina ollut selvéd kumpi vastaa mistakin asiasta. Tassarigtiriidassa ja
k&denvadnndssa olis yksi hyvin kiinnostava lisétutkimuksen paikka.

Maataloustyota toivottiin ratkaisuksi myos teollistumisen ja kaupungistumisen
haittoihin. Rikolliset haluttiin palauttaa maaseudulle ansaitsemaan elantonsa maasta
eiké heidan haluttu j&8van vapauduttuaan kaupunkei hin tyottdmana norkoilemaan.
Kaupunkien yksityisyrittgjét eivat myoskaan kaivanneet uusia kilpailijoita, eivét
teollistuneista vankiloista eivétka vapautuneista vangeista, joille oli vankilassa opetettu

heidan mielestdan vaarda ammatti alalle, jolle oli muutenkin tunkua.

Vangin kannalta perusteltiin, ettd maataloustyon tekeminen ennen vapautumista olisi
hyvé ponnahduslauta uuteen elaméén. Sitd, mitd mielta vangit olivat néista gjatuksista ja
gitd, ettd heidat haluttiin |ahettéé kaupungeista takaisin maalle, josta olivat kaupunkiin
tulleet, en ole téssa tydssa selvitellyt. Vankien suhdetta vallitseviin vankeinhoidollisiin
ideologioihin ja mielipiteitd olisi hyvin antoisaa selvittdd, muttataman tutkimuksen

puitteissa se ei ollut mahdollista.

Pintaa syvemmalle katsottaessa tutkimuksessani on noussut esiin erityisesti kaksi
piirretta tyossa Viikissa ja laajemminkin vankien maatalousty6ssa tutkimanani aikana.
Ensimméinen on sg, ettd Viikin vankisiirtola toteutti vankeinhoidon hoitoideologian
mukaista progressiivista kasittelya sangen vaihtelevasti ja epépuhtaasti koko
toimintansa gjan. Toinen on se, etta tyon ensisijainen tarkoitus on muuttunut

useampaankin kertaan ainakin akselilla parantavuus-tuottavuus.

Kun Viikin vankisiirtola perustettiin vuonna 1931 sinne |&hettiin hoitoideologian
mukaisesti rangaistuksensa loppuvaiheessa olevia vankeja, jotka olivat suurimmaksi

osaks kotoisin maaseudulta. TAmén voi ndhda progressiivisen jarjestelman oikeana
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tarkastgja tosin painotti, etté vangit tulisi siirtolaan seuloa huolella, muttataméa el
valttamétta tarkoittanut, etté sopimattomia vankejaolisi Viikissa ollut, vaan saattoi olla
ainoastaan periaatteen alleviivaamista varmuuden vuoksi. Vuonna 1933 vankeja
kehuttiin ahkeriks jajérjestysta hyvaksi.

Samaan aikaan suljettujen vankiloiden tyotoiminta aiheutti kritiikkig, joka sai
vankilatyokomitean painottamaan kasvattavuutta tydn ensisijai sena tarkoituksena, ei
tuottavuutta. Todenndkoisesti Viikissa asiat olivat kuitenkin suhteellisen hyvin, koska
tarkastgjakin jaksoi huomautella 10ysasté valvonnasta, mika el ilmeisesti kuitenkaan
aiheuttanut vakavampia jérjestyshairioita. Tastavois paétellg, ettd ainakin 30-luvun
puoleen valiin saakka Viikissa kaikki sujui suunnitelmien mukaan. Vaikka tyotuloksia
oli synnyttéva, otettiin huomioon myds tyon merkitys yksilon kannalta ja siirtolaan

valikoitiin sopivia vankeja suhteellisen huolella.

Ensimméinen asiakirjoista |6ytyva sérd kuvaan Viikista ihanteellisena hoitoideologian
mukai sena maatalousvankilana tulee vuoden 1937 tarkastuskertomuksessa, josta kay
ilmi, ettasiirtolassa oli myos kovennettua rangaistusta kérsivia vankeus- ja
sakkovankeja seka pakkoluokan vankeja, joita olisi pitanyt hoitoideologian mukaan
pitéé suljetussa vankilassa yksindisselleissd. Naiden kaikkien vankiryhmien olo Viikissé
kertoo mielestani selvasti siitd, ettd maataloustyota kaytettiin rangaistuksen
koventajana, lisdrangaistuksenatai kurinpidollisena toimena. Vaikka vankisiirtolan ei
kuulunut alunperin ollatéllainen laitos, voitiin kasvattamisella perustella nditakin

mainittuihin v&arinkaytoksiin, joita hoitoideologian nimissa tehtiin.

Téasta huolimatta viela talvisodan aikana tyotoiminta Viikissa tuntuu sujuneen melko
normaalisti. Lopullinen muutos vankiaineksessa tagpahtui véalirauhan aikana. Suurin osa
miehisté oli juuri tuomittu eiké enédé nay jalkedkadan Viikista tuomionsa loppuvaiheessa
olevien viimeisena sijoituspaikkana ennen vapautumista. Ehka epésel vana aikana
vankien seulontaan ei endé kenell&kaén ollut haluatai mahdollisuutta ja kasvanutta
vankilaumaa vain yritettiin sijoittaa minne ikind kyettiin ja vain mahtui. Ratkaisu vain ei

ollut onnistunut ja uudenlainen vankiaines lisdsi levottomuuksia. Vankeja alkoi karata
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Viikista ja he kapinoivat. Tupakkajaruokaolivat vahiss, elka vangeillatuntunut
olevan suuriakaan tyohaluja.

Jatkosodan aikana tilanne pysyi yhta pahana ja siirtolan toimintaa vaikeutti entisestéan
puolustuslaitoksen toiminta Viikin alueella seka vartijoiden hupeneminen sotilaiksi.
Jarjestyshdiritita aiheutti nalan ja tupakantuskan liséksi varmasti myos urakkatyo, joka
edellisiin lisattynd oli kéynyt liian raskaaksi heivertisille vangeille. Vaikka Viikista ei
sodan gjaltatehty valituksia eika Viikki koskaan noussut eraiden muiden
pahamaineisten maatalousvankiloiden joukkoon, kertoo esimerkiksi keskusvankilan
sairaalaan Viikista henkihieverissi tuotu mies omaatarinaansa. Tuskin Viikin vangit
olivat sen vahvemmassa kunnossa kuin muuallakaan, vaikka heita ei olisikaan erityisesti
pahoinpidelty. On helppo ymmartés, etta juuri tuomittu mies, joka siirretdan
puutteellisiin oloihin raskaaseen tyohon alueelle, jolla on myo6s puolustuslaitoksen
joukkoja jatéaman vuoks ehké levottomampaakin kuin muualle, ei ole motivoitunut

puurtamaan kuokan varressa.

Sota-aikana vankeinhoidollisen linjan voittanut kansallinen ajattelu, joka katsoi
parhaaksi, ettéd vankeinhoitolaitoskin osallistuu parhaansa mukaan sotapyrkimyksiin
johti Viikissdkin siihen, etta siirtolaan tuotiin juuri tuomittuja vankeja. Tama
vankiaineksen muutos aiheutti levottomuuksia. Viikinkin kohdalla sodan ja
tuotantotaistelun alle hukkui idea vangin parantamisesta. Ty0 el varmasti tuntunut
yhdestékdan Viikissi sota-aikana olleesta vangista palkinnolta ja levottomuuksien
perussyy lienee ollut sama kuin muissakin vankiloissa sodan aikana: elintarviketilanteen

jatyOvaatimusten ristiriitaisuus.

Tilanne ei Viikissa parantunut sodan paétyttyakadan. Keskusvankilan johtajan mukaan
Viikkiin ja muihin avolaitoksiin oli siirrettava sellaisiin soveltumattomia vankeja
ilmeisesti keskusvankilassa vallinneen tilanpuutteen vuoksi. Tamak&an e silti selita sité,
miksi Viikkiin paétyi vankeja, jotkaoli jo aiemmin tuomittu vankilapaostatai olleet
Kakolassa. Oli syy mikd hyvansa, Viikin vankisiirtolan toiminen osana hoitoideologiaa
oli lupaavasta alusta huolimatta epdonnistunut, vaikka Helsingin yliopiston tarvitsemat
ty6t oli sotien aiheuttamista viivytyksista huolimatta saatu tehdyksi. Vuonna 1950
laadittu uusi vankeinhoitoasetus, joka yritti painottaa tyo- ja ammattikasvatuksen

merkitystd, el samana vuonna lakkautettua Viikin vankisiirtolaa endé koskenut.
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V apausrangaistuksen keskei sena sisdltona on aina ollut vankityd ja vankeinhoidolla on
pyritty kasvattamaan kuuliaisia tyontekijoita tuotantoelamalle.?? Tama pitaa paikkansa
nykyaan ja piti paikkansa Viikin vankisiirtolan aikana. Se, millainen sisélto vankityolla
taas ollut ja kuinka hyvin vankeinhoidon tavoitteissa on onnistuttu ja pysytty kunakin
aikana, on toinen kysymys, johon olen oman tutkimusajankohtani gjalta saanut tassa

muutamia vastuksia.

Olen miettinyt tyon kayttda niin rangaistuksena kuin palkintonakin. Ristiriita nousi esiin
jo taustakirjallisuutta lukiessa. Téta kahtigjakoisuutta kuvaa hyvin kaksi

yhteenliittymien ja vankilakulttuurin synnyn estdmiseksi. Auburn-jarjestelméssa vangit
viettivat yot yksindisselleissa, mutta heidét koottiin pdivéaks tydohon suureen saliin, jossa
tuli vallita rikkumaton hiljaisuus.?*® TéssA jérjestelméssé vangit pakotettiin tydhon ja
tyo oli selvastikin olennainen osa vankeusrangaistusta. Philadelphia-jérjestelmassa taas
vankeuden rangaistus muodostui vapauden menetyksesta ja eristamisesta, mutta
vangille annettiin tyoté jos han sitéa pyysi saadakseen aikansa kulumaan paremmin.
Auburn-jarjestelmaan kuuluivat myos ruumiilliset rangaistukset sekd kommunikaation
estaminen muihin vankeihin. On katsottu, etté auburnilainen jarjestelmé oli ankarampi,
mutta philadel phialainen ” parantavampi” pakottaessaan vangin katumaan

yksinaisyydessa.

Johtui suurimmaksi osaksi taloudellisista nékokulmista ja tyon tuottavuudesta, etta
Philadelphia-jarjestelméssa luovuttiin Y hdysvalloissa 1800-luvun puolivalissa
auburnilaisen jarjestelman hyvaksi. Tyon siirtdminen yhteisiin tydpajoihin oli
"taloudellisesti, moraalisesti ja terveydellisesti oikeaan osunut jarjestely”. *°

Samoja argumenttga kaytettiin 30-luvun Suomessakin ja myohemminkin
tyosiirtoloiden puolesta. Katsottiin, etta tyo on parempi keino saada vanki muuttumaan

kuin yksinéisyydessa mietiskely. Téasta huolimatta on helppo uskoa, etté kaytannon

2 Hannula, 173.

13 aine, 155.

24 Kiema llari (toim.), Grotenfetin kokoelma. Vankeinhoitol aitoksen vanhojen kirjojen luettelo. Vation
painatuskeskus, Helsinki 1988, 12.

> Kiema, 29.
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padtoksia tehtéessa vaakakupissa painoivat enemman vankityon tuottavuus, vankien
uudelleensijoittamisen tarve ja ajatus siitd, etté vangin on korvattava aiheuttamansa
yllgpitokustannukset kuin ylevét ideat yksilon parantumisesta. Ehka juuri tdmén vuoksi
teoriasta oli helppo esimerkiksi sota-gjan tullen luistaa ja jopa unohtaa se kokonaan, kun

nakokulmista lahtien.

Vankeinhoito jos miké heijastaa yhteiskunnan tilaa eiké voi toimia yhteiskuntana
yhteiskunnassa ottamatta huomioon ympariston paineita. Tama erilaisten ja eri tahojen
vaatimusten valilla kaytava tasapainottelu lienee vankeinhoidon ikuinen dilemma.
Aikana, jolloin vankeinhoitoon ei juurikaan kiinnitetd huomiota, kuten ehkatana
paivang, on varmasti helpompi toimia periaatteiden mukaan kuin aikana, jolloin
yhteiskunnallisen poikkeustilan vuoksi etsimalla etsitdén tahoja, jotka eivét kanna

korteaan yhteiseen kekoon.

Tutkimaani aikaan osui kaksi téllaista poikkeustilaa: 30-luvun alun lama-aika ja
sotavuodet. Lama el juuri perustettua Viikin vankisiirtolaa horjuttanut vaan
pikemminkin tuki, koskatyd oli juuri sitd, johon vankeja niin vankeinhoidon kuin
ulkopuolistenkin tarkkailijoiden mielesta tuli sijoittaa. Lama-aikana katsottiin, etta
kaikkien oli tentava toita eilka vankien sopinut laiskotella valtion kustannuksella. Viikki
kuvaa uskoa maatalouteen ja siihen, ettd ihminen vain ankarasti t6ita tekemalla voi
luodaitselleen tulevaisuuden. Ajatus on sinansa hyvin perisuomalainen. Sota-ailkana
taas Viikki joutui samojen haasteiden eteen kuin muukin vankilaverkosto: toista oli
selvittdva vahalla ravinnolla ja vaikeissa oloissa. Tama tuntuu muuttaneen Viikin
alkuaikojen lupaavasta uudesta laitoksesta synkaksi paikaksi, jollaisena se pysyi
lakkauttamiseensa saakka, jos ndin voidaan levottomuuksien ja sopimattoman
vankiaineksen maérasta padtella. Usko maatalouteen tuskin horjui, olihan sotien

jalkeinen maanraivausinto vasta aluillaan, muttatyot Viikissa oli tehty.

Mettrayn vankisiirtolassa, joka Foucault'n mielesta oli uudenlaisen
kurinpitoyhteiskunnan kiteytyma, tyo oli auburnilaisen mallin mukaan ensisijaisesti
rangaistus. Viikin vankisiirtolaa tekisi mieli nimittéa Mettrayn perilliseksi. Tyo tuntuu
olleen rangaistus suurimman osan siirtolan toiminta-aikaa, vaikka se el valttamétta ollut

tarkoituksenmukaista vaan ainakin osittain olosuhteiden sanelemaa. Tietamétta Viikissa
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tuomiotaan suorittaneiden vankien tuntemuksia on vaikeaa sanoa mitaan lopullista siita,
oliko maataousty0 Viikissa ensisijaisesti rangaistusta koventanut vai lieventanyt seikka,
mutta tuntuisi oudolta vaittada raskaan maataloustyon olleen rangaistusta lieventanyt
tekija.

Viikkié en ole tarkastellut niin monipuolisesti kuin Foucault vaikkapa Mettrayn
siirtolaa, vaikka epdilemétta Viikistakin voisi 16ytd4 samoja piirteita kuin luostarista,
suljetusta vankilasta, koulusta ja armeijasta. Olen téssa tydssa keskittynyt pelkastéén
maataloustyohon ja jattanyt pois esimerkiksi Viikissa pidetyn hengellisen kasvatuksen,
koska luulen, etté foucault”lainen syvallisempi analyysi olisi hgjottanut tatatyota liian
lagjalle, vaikka olisikin ollut mielenkiintoista. Suomalaisen vankeinhoidon
tutkimukselle tasta nékkulmasta olisi vield paljon tilaa

Vankilaon instituutio, joka tuskin koskaan lakkaa kiinnostamasta tutkijoita. Omasta
mielestani kiinnostavia jatkotutkimuksen aiheita voisivat olla jo mainittujen liséksi
esimerkiksi vuonna 1955 perustetun vankisiirtolajarjestelman siirtoloiden tutkiminen
siltéd kannalta, kuinka ne toteuttivat progressiivisen jérjestelman ideaa. Puhdistuiko idea

30- ja40-luvun vaikeuksien jalkeen?

Taatyoté tehdessa on tuntunut, ettdolen Viikin vankisiirtolan vaiheiden lisdksi oppinut
ehka vield enemman historiantutkimuksesta. Kaikesta huolimatta luulen raapai sseeni
vain pintaa ja ymmarran, etta enempéan en pystyisikdan. Kaikki muu on paéttelya ja

lahes arvailun varassa. Historiallisen tarinan kertomista.
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